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 발제 1

요나의 불순종과 하나님의 주권: 
요나서 장의1  문학적 읽기

박덕준 합동신학대학원대학교(  구약학 교수)

I. 서론

요나서의 중심 주제가 무엇인지 규정하는 것은 쉬운 일이 아니다. 요나서의 해석자들은, 보편주의와 

민족주의 , 참 선지자와 거짓 선지자 , 신적 정의와 신적 자비 , 엄위한 하나님의 임재와 능력 , 

하나님의 구원 , 인간과 하나님의 돌이킴  등으로 다양하게 규정해 왔다.1) 물론 각 주제들은 요나

서를 이해하는 데에 있어서 유용한 관점을 제공하지만, 동시에 요나서의 특정한 부분에 강조점을 두

1) Phillis Trible, Rhetorical Criticism: Context, Method, and the Book of Jonah (Minneapolis: Fortress 
Press, 1994), 108 참고. T. Desmond 는Alexander  요나서의 중심주제의 후보로 회개,  성취되지 않은 예언,  이방인들
에 대한 유대인의 태도,  신정론 을 소개하고 평가한다. Jonah,  in Obadiah, Jonah and Micah: An Introduction and 
Commentary (TOTC; Downers Grove: IVP Academic, 1988), 88-98. R. B. 는Salters  특히 요나서의 보편주의
적 (universalistic) 해석과 이에 반대하는 학자들의 견해를 잘 요약해서 소개한다. Jonah & Lamentation (OTG; 
Sheffield: JSOT Press, 1994), 51-61. 요나서의 해석사의 상세한 이해를 위해서, Elias Bickerman, Four Strange 
Books of the Bible (New York: Schocken Books, 1967), 를3-49  참고하라.
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고 있기 때문에 책 전체의 메시지를 이해하는 데에 있어서 장단점을 모두 갖고 있다. 따라서 아직까

지 요나서 전체의 중심 주제에 대한 논의는 계속되고 있다. 

그렇다면 요나서 장의1  중심 주제는 무엇인가? 필자는 하나님의 주권 이 이 부분에서 가장 핵

심적으로 부각되는 주제라고 본다.2) 먼저, 이 주제는 그의 능력과 통치 와 관련된 표현을 통해 드러

난다. 여호와께서 요나를 불러 니느웨의 악에 대해 재앙의 선포하라고 하심 절(2 )은 그의 통치영역이 

이방나라 앗수르에 미침을 의미한다. 하나님의 명령에 불순종하여 바닷길을 통해 다시스로 도망하는 

요나의 계획을 좌절시키기 위해 바다에 폭풍을 일으키시고(4) 폭풍을 더 강하게 하시다가(11, 절13 ) 이

후에 잠잠케하심 절(15 )은 여호와께서 창조주의 능력으로 하늘과 바다를 통치하고 계심을 드러낸다. 

또한 하나님의 통치영역이 온 피조세계에 미침은 역설적으로 여호와의 명령에 불순종하여 도망하는 

요나의 입을 통해서도 고백된다 절(9 ). 더 나아가 이방 선원들은 그들의 발언(6, 절14 )을 통해 그들의 생

명에 대한 하나님의 주권을 인정하는 것은 물론이고, 여호와께 대한 심화된 두려움(5, 10, 16)을 통해 

여호와의 능력을 인정하고 그를 섬기게 되기에 이른다 절(16 ). 둘째로, 하나님의 주권은 그의 섭리 를 

통해서 부각된다. 제비뽑기를 통해 요나가 재앙의 원인제공자라는 사실이 밝혀지게 되는 것은 하나

님께서 간섭하고 계심을 의미한다. 추가로, 요나가 바다에 던져질 때 큰 물고기를 예비하셔서 요나를 

삼키게 하심 절(17 )도 같은 맥락에서 이해할 수 있다. 셋째로, 하나님의 주권은 그의 은혜의 실행 을 

통해서도 드러난다. 비록 요나가 여호와의 명령에 불순종하고 지속적으로 저항함(3, 5, 절12 )에도 불구

하고 여호와는 그를 버리거나 죽이지 않으시고 도리어 큰 물고기를 통해 살리신다 절(17 ). 더 나아가 

여호와께서는 요나를 통해 악한 니느웨에 멸망을 선포하도록 하시지만 절(2 ), 이방 선원들의 기도를 

들으시고 바다를 잠잠케 하심으로 그들을 살리실 뿐 아니라 절(15 ) 니느웨에 대한 용서를 예고하신다

(3:10; 4:10-11 참고). 이를 통해, 보응사상을 통해 제한할 수 없는 하나님의 주권적 긍휼을 드러낸다.

요나서 장에서1  하나님의 주권은 아이러니 (irony) 또는 반어법 을 통하여 선명하게 제시된

다.3) 프레타임(Terrence E. Fretheim)에 의하면, 아이러니는 서술이나 발언을 통해 문자적 의미와 상반

2) 솔터스 는(Salter)  이 점을 잘 요약하고 있다: 장은1…  여호와, 하늘의 하나님이 땅과 바다의 창조자이시며 모
든 요소들과 그의 피조물들을 통제하시는 분이라는 믿음을 가리킨다. 또한 장은[1 ] 하나님의 뜻은 그의 종의 불순종에도 불
구하고 성취됨을 가리킨다: 그의 뜻은 저항할 수 없다. 그리고 장은[1 ] 요나의 재앙의 메시지가 하나님으로부터 비롯된 것
임을 강조한다.  Salters, Jonah & Lamentation, 59. 맥콘빌(J. Gordon 도McConville)  장을1  이해하는 데에 있어서 하
나님의 주권  사상이 핵심이라고 본다. Exploring the Old Testament, vol. 4: A Guide to the Prophets (Downers 
Grove: InterVarsity Press, 2002), 189. 

3) 워쇼(Thayer S. 는Warshaw)  요나서의 표현들이 아이러니를 통해 전달되고 있기 때문에 표면적인 의미 너머
에 있는 의미를 읽어내야 한다고 지적한다. Thayer S. Warshaw, The Book of Jonah,  in Literary Interpretation of 
Biblical Narratives (eds. Kenneth R. R. Gros Louis, with James S. Ackerman, and Thayer S. Warshaw; 
Nashville: Abingdon, 1974), esp. 195-99. 구드(Edwin M. 은Good)  구약의 아이러니를 소개한 그의 책에서 요나에 대한 
묘사에 드러나는 아이러니를 상세히 분석한다. Edwin M. Good, Irony in the Old Testament (Sheffield: Almond Press, 
1981), 39-55. 추가로, Carolyn J. Sharp, Irony and Meaning in the Hebrew Bible (Bloomington and Indianapolis: 
Indiana University Press, 2009), 를176-86  참고하라. 

아이러니 기법과 관련된 요나서의 장르에 관한 논의는 다음을 참고하라: Stephen Cook, Jonah, parody and 
satire: the Bible in conversation with itself  (a paper presented at FBS on Friday 27th, March 2020), 1-13; 문연
철, 요나에 나타난 유머성의 수사적 기능, 신학지남「 」 306 (2011): 206-36. 



된 의도를 전달하는 화법인데, 실상(what is)와 당위(what ought to be) 사이에 부조화, 불일

치 (inconsistencies, incongruities)가 있는 상황을 통해 드러난다. 구체적으로, 요나서 장에서는1  요나에

게 기대하는 바와 그의 발언, 행동에서 실제로 발견되는 것 사이에서 발생하는 모순을 통해서 드러나

기도 하고, 때로는 요나 자신의 행위와 그 결과 사이에서 발생하는 모순을 통해서도 드러난다. 더 나

아가 요나에게 기대되는 발언과 행위가 이방 선원들에게 나타남을 통해서 아이러니가 증폭된다.4) 다

시 말해서, 아이러니를 통해 여호와의 선지자 요나는 자신에게 주어진 소명에 끝까지 불순종하는, 어

처구니 없는 인물로 묘사되고, 반대로 이방 선원들은 점차 여호와가 누구신지를 알아가고 결국 여호

와를 섬기게 되는 인물로 묘사된다. 필자는 요나서 장의1  이러한 묘사가 하나님의 주권 이라는 주제

를 전달하기 위해 효과적으로 사용되었다고 본다. 

본고에서 필자는 요나서 장에1  사용된 아이러니에 주목하면서 하나님의 주권 이 어떻게 부각

되고 있는지를 살펴보고자 한다. 이를 통해 요나서 장이1  두가지 연관된 메시지를 전하고 있음을 제

안하겠다. 첫째로, 하나님의 주권이 모든 피조세계에 미치고 있음을 드러냄을 통해 이방나라 백성을 

향한 하나님의 긍휼과 사랑을 정당화한다. 둘째로, 하나님께 지속적으로 불순종하는 요나의 모습과 

하나님의 주권을 인정하고 그를 섬기게 되는 이방 사공들의 모습의 대조를 통해 하나님께 대한 언약 

백성의 합당한 태도가 무엇인지 제시한다. 

II. 요나서 장1  분석 

콜린스(Clifford J. J. Collins)에 의하면, 요나서 전체는 선지자 요나의 불순종으로 인해 발생한 긴장과 

갈등을 하나님께서 해결해가시는 과정을 묘사한다.5) 요나서 장은1  하나님께서 그의 주권으로 요나의 

불순종으로 발생한 긴장과 갈등을 해결하시는 첫 단계를 소개한다고 볼 수 있다. 구체적으로, 1:1-3

이 요나의 불순종을 묘사한다면, 은1:4-17  폭풍을 일으키심으로 요나의 불순종을 해결해가시는 여호

와의 주권을 드러낸다. 물론 이1:4-16  여호와께서 폭풍을 일으키시고 다시 잠잠케하시는 과정을 유

기적으로 표현하고 있어 문학적 단위를 이루고,6) 은1:17  히브리어 사본상 장에2  배치되어 있다. 그

러나 1:17[MT 의2:1]  내용이 폭풍과 무관하지 않다. 다시 말해서, 여호와께서 큰 물고기를 예비하셔

4) Terrence E. Fretheim, The Message of Jonah: A Theological Commentary (Eugene: Wipf and Stock 
Publishers, 1977), 51-55.

5) Clifford J. J. Collins, "From Literary Analysis to Theological Exposition: The Book of Jonah," 
Journal of Translation and Textlinguistics 7 (1995): 34-35.

6) 요나서 을1:4-16  문학적으로 통일된 단락으로 보는 학자들은 이 단락이 교차대칭구조(chiastic structure) 또
는 동심원구조(concentric 로structure)  구성되어 있다고 보기도 한다. R. Pesch, Zur konzentrischen Struktur von 
Jona 1,  Bib 47 (1966): 577-81; Fretheim, The Message of Jonah, 73-75; Alexander, Jonah,  112-20; J. 
Magonet, Form and Meaning: Studies in Literary Techniques in the Book of Jonah (Sheffield: Almond Press, 
1983), 57. 
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서 요나를 삼키게 하심은 폭풍을 잠잠케하기 위해 바다에 던져진 요나에게 어떤 일이 발생했는지에 

대한 해답을 제공한다. 따라서 필자는 을1:17  장의1  결론이자 장의2  도입 기능을 동시에 감당하는 

야누스절 (Janus verse)로 보고, 장1  분석에 포함시키도록 하겠다.7)

1. 여호와의 부르심과 요나의 불순종 (1:1-3)

요나서 은1:1-3  선지자로서 요나를 부르심을 소개하는 절과1-2  여호와의 명령에 불순종하여 도망하

는 절로3  구성되어 있다. 이 단락은 여호와와 요나를 대척점에 있는 두 인물로 제시함으로써 책 전체

에 드러난 긴장과 갈등을 소개한다. 이 갈등의 핵심은 두 주인공의 주권 행사에 있어서 발생하는 충

돌로 규정할 수 있다. 즉 니느웨의 악을 해결하려는 여호와의 계획과 이에 저항해 정반대 방향으로 

도망하려는 요나의 계획이 정면으로 맞부딛치게 된다.

여호와께서 요나를 부르심 (1) (1:1-2) 

요나서의 첫번재 소단락(1:1-2)은 이방나라 앗수르에 속한 큰 성읍 니느웨의 악을 해결하려고 요나를 

선지자로 부르시는 장면을 소개한다. 절의1  여호와의 말씀이 에게…  임했다 는 표현은 선지자의 소

명기사에 종종 등장하는 표현이다.8) 이러한 책의 도입부는 하나님의 주권 이라는 주제를 효과적으

로 소개한다. 문법적으로는 여호와의 말씀 이 문장의 주격으로, 요나 가 여격으로 도입됨을 통해, 

여호와의 계획이 요나서 전체의 흐름을 주도할 것임을 암시한다.9) 절에2  소개되는 여호와의 말씀의 

내용도 앗수르의 성읍 니느웨의 악의 해결에 관한 계획이라는 점에서, 여호와의 주권의 영역이 이방

나라에 미치고 있음을 명시한다.10) 

하나님의 주권은 니느웨를 소개하는 표현들을 통해서도 부각된다. 먼저 니느웨를 큰 성읍 이

라고 지칭함으로써 여호와의 주권이 크고 강대한 성읍 니느웨(3:3; 4:11)에도 미치고 있음을 암시한

다.11) 또한 그들의 악이 내 앞에 올라왔다 는 표현을 통해서도 여호와가 니느웨의 통치자이심을 암

7) 도Magonet  을1:17[2:1]  장과1  장의2  전환부 로(transition)  본다. Magonet, Form and Meaning, 55. 
8) 예: 삼하 나단7:4( ); 왕상 벧엘의13:20(  선지자); 왕상 17:2, 8; 엘리야21:17( ); 대하 스마야11:2( ); 렘 1:2 외 

회 예레미야22 ( ); 겔 1:3 외 회 에스겔42 ( ); 학 1:3; 학개2:20( ); 슥 4:8 등 회 스가랴6 ( ). 변형된 형태로는 호 1:1; 욜 1:1; 미 
1:1; 습 1:1; 학 1:1; 말 를1:1  보라. Trible, Rhetorical Criticism, 124n8 참고하라. 

9) Trible, Rhetorical Criticism, 125.
10) Douglas Stuart, Hosea-Jonah (WBC 31; Waco: Word Books, 1987), 448.
11) 요나서 에3:3  사흘 동안 걸을  규모의 성읍이라고 지칭하는 것을 문자적으로 이해하면서 주전 세기8  니느웨

의 규모에 대한 논란이 있다. 는Alexander  카일 의(Keil)  창 의10:11-12  해석을 받아들여, 요나서에서 니느웨 라는 지명이 
성벽으로 둘러싸인 도시만 지칭하는 것이 아니라 남쪽으로 여40  킬로미터 떨어진 칼라 를(Calah)  비롯해 니느웨 주변 지
역을 포함한 것이라고 주장한다( Jonah,  63, 109). 필자는 이러한 해석에 동의하면서도, 요나서에서 여호와의 행위와 관
련되어 큰 이라는(lAdG")  형용사가 반복되고 있는 점을 고려하면( 큰 바람,  1:4, 큰 두려움,  10, 16, 큰 물고기,  
17[MT 2:1]; 큰 물,  2:3; 큰 성읍,  3:2; 큰 기쁨,  4:6, 큰 성읍,  11), 니느웨를 여호와와 연관시키려는 수사적 의도가 
있다고 추측할 수 있다. 특히 에서3:3  니느웨를 큰 성읍 이라고 부를 때, 하나님께  또는 하나님 앞에 (~yhil{ale)(LXX; 개역



시한다. 이는 한편으로 여호와께서 하늘 거처에서 니느웨 백성들을 내려다보고 계심을 암시한다 창(  

11:5, 7; 18:21 참고). 동시에 니느웨 백성들의 악이 여호와 앞에 도달했다고 표현함으로써 여호와께서 

이를 용납치 않으시고 바벨이나(  소돔과 고모라에서 하셨던 것처럼) 그들의 심판을 계획하고 계심을 암시한

다(3:4 참고).12) 

니느웨에 대한 하나님의 주권의 행사는 한 선지자를 불러 그곳에 가서 여호와의 뜻을 선포하라

는 명령의 형태로 제시된다. 이 계획이 긴급한 실행은 당장 가라 로도 번역될 수 있는 명령문 일어

나 가라 (%lE ~Wq)가13) 심판 선포를 가리키는 그것을 향하여 외치라 (h'yl,[' ar"q.)와 함께 사용됨을 통해 

부각된다.14) 일어나 가라 는 명령이 선지자에게 주어졌을 때 순종으로 이어지는 패턴이 구약에 발

견되는 것을 고려하면, 요나가 이 명령을 충실히 수행할 것이라는 기대를 불러 일으킨다.15) 더구나 

요나가 아밋대의 아들 로 소개되고 있는 점은 이 기대를 뒷받침한다. 열왕기하 에14:25  의하면, 요

나는 여로보암 의II  통치기에 북이스라엘이 주변의 지역들을 점령하여 영토를 회복할 것이라고 예언

했던 선지자로서, 그가 선포한 대로 예언은 성취되었다. 추가로, 아밋대의 아들 (yT;mia]-!b,)이라는 이름

이 진리 또는 신실함의 아들 이라는 의미를 담고 있기 때문에, 요나의 순종은 확실할 것이라는 기대

를 불러 일으킨다.16)

개정 라는)  수식어를 덧붙인 것은 하나님과의 관계를 염두해두고 있음을 암시한다. 이러한 의미에서, 는Alexander  에서3:3  
추가된 표현 ~yhil{ale을 최상급( exceedingly 으로)  해석하는 것보다 important to God 의 의미로 해석할 것을 제안한다(
Jonah,  131-32). 유사하게, 은Trible  하나님께 큰 성읍 이라는 표현이 세가지 의미로 이해가 가능하다고 본다: (1) 하나

님의 관점, 즉 하나님이 보시기에 큼(great before-God); (2) 하나님의 은혜, 즉 하나님이 위대함을 허락하심(great 
to-God); (3) 하나님의 처소, 즉 하나님께서 거하실만함(great for-God). Rhetorical Criticism, 178.

12) 알렌(Leslie C. 은Allen)  이 표현이 창 을18:20-21  연상시킨다고 본다. The Books of Joel, Obadiah, 
Jonah and Micah (NICOT; Grand Rapids: Eerdmans, 1976), 203. 올린스키(H. M. 는Orliknsky)  니느웨의 상태를 알리
는 단어 악 (1:2; 이3:8)  강포 와(3:8)  더불어 대홍수 세대를 기술하는 맥락 창(  6:5, 11, 13) 에 사용되었음을 주목한다. 
Nationalism-Universalsm and Internationalism in Ancient Israel,  in Translating and Understanding the Old 

Testament: Essays in Honour of H. G. May (New York: Abingdon, 1970), 228 cited in Magonet, Form and 
Meaning, 65. 

는Stuart  내 앞에 올라왔다 는 표현을 is of concern to me 로 번역하면서, 하나님의 주목을 끌 만큼 심각한 상
황이 벌어지고 있음을 알리는 의미로 사용된다고 해석한다. Hosea-Jonah, 449.

13) 동사 쿰 을(~Wq)  일어나는 행위를 지칭하기 보다는 명령형 가라 의(%lE)  의미를 강화하는 조동사로 볼 수
도 있다(GKC, §120g). 는NRSV  go at once 라고 번역한다. See J. M. Sasson, Jonah: A New Translation with 
Introduction, Commentary, and Interpretation (AB; Garden City: Doubleday, 1990), 69-70; Alexander, Jonah,  
108; Joyce Baldwin, Jonah,  in The Minor Prophets: An Exegetial and Expository Commentary. Vol. 2: Obadiah, 
Jonah, Micah, Nahum, and Habakkuk (ed. Thomas Edward McCokiskey; Grand Rapids: Baker Books, 1993), 552. 

14) 이 해석은 요나서 에서3:4  요나가 선포한 내용이 니느웨의 멸망이라는 사실로 지지를 받는다. 따라서 동사 
카라 와(ar"q")  전치사 알 의(l[;)  조합이 니느웨에 회개를 요청하기 보다는 임박한 재앙을 선포하는 것으로 보는 것이 좋

다. 이 구문에 대한 자세한 논의는 Sasson, Jonah, 를72-75  참조하라.. 
15) 예: 발람,  민 22:20; 모세,  신 10:11; 엘리야,  왕상 17:9; cf. 왕상 21:18; 왕하 1:3; 예레미야,  렘 

13:6. Cf. Baldwin, Jonah,  552. 은Fretheim  이 명령과 더불어 죽음의 요청 모티프가 엘리야 내러티브에서 발견된다는 
점을 근거로, 요나와 엘리야의 인물묘사 간에 관련성이 있다고 주장한다. The Message of Jonah, 76.

16) 는Stuart  두가지 이유로 이 해석을 반대한다: (1) 이 상징적 의미가 요나 개인에 관해 전달되는 메시지를 담
고 있지 않다; (2) 요나서가 왕하 를14:25  언급하고 있다는 근거가 없다. Hosea-Jonah, 447. 그러나 열왕기하가 포로기의 
저작이라고 할지라도, 요나에 대한 역사적 정보를 담고 있고 이 정보가 열왕기 저작 이전에 이스라엘에 알려졌을 가능성을 
배제할 수 없다. 더 나아가 요나서가 진리를 선포하지도, 하나님께 신실하지도 않은 모순적인 인물로 요나를 묘사하는 것을 
고려하면, 이 해석은 요나서에 광범위하게 사용되는 아이러니로 볼 수 있다. Warshaw, The Book of Jonah,  196; Good, 
Irony in the Old Testament, 42; H. W. Wolff, Obadiah and Jonah (Minneapolis: Augsburg; Longdon: SPCK, 



❖ 

(2) 요나의 불순종 (1:3) 

여호와의 선지자로 부르심을 받은 신실함의 아들  요나의 순종을 통하여 하나님의 주권적 계획의 성

취되리라는 기대는 절에서3  여지없이 무너진다. 여기에 제시되는 상세한 묘사는 요나의 불순종이 하

나님의 명령과 얼마나 상반된 것인지 잘 드러낸다. 먼저 절에3  등장하는 동사 중 여호와의 명령 절(2 )

과 일치하는 것은 일어나다 (~Wq) 하나 뿐이고, 가다 와 외치다 는 찾아볼 수가 없다.17) 오히려 나

머지 동사들은 여호와의 명령과 상반된 상황을 전달한다. 비록 요나가 일어나기는 하지만 그것은 도

망하기 위해서 (x:rob.li)이다.18) 더구나 동사 내려가다 (dr;y")가 두 번 사용되면서( 욥바로,  배 안으로 ), 

그가 여호와의 가라 는 명령에 불순종하여 점점 깊은 영적 하강을 경험하고 있음을 드러난다.19) 또

한 요나의 행선지 다시스로의 이동을 표현하는 동사 오다 (awB)가 두 번 사용되면서, 요나의 불순종

이 부각된다.

요나의 도피와 관련되어 등장하는 두 표현, 다시스로 와 여호와의 임재로부터 의 사용도 요

나의 불순종을 효과적으로 강조한다. 구조적으로는, 다시스로 와 여호와의 임재로부터 는 절의3  

전반부와 후반부에 사용되어 덮개구조(inclusio)를 이루면서 요나의 행위를 에워싸고 있고, 추가로 중

반부의 끝에 다시스로( ) 가 배치되어 요나의 불순종의 심각성이 강조된다..20) 이러한 배치를 통해 

요나의 불순종에 대한 두가지 측면을 드러낸다. 첫째로, 다시스가 지중해 서쪽에 위치한 지명임을 고

려하면, 요나는 니느웨의 정반대 방향으로 도망하고 있다.21) 둘째로, 여호와의 말씀을 직접 들은 선

지자가 여호와의 임재로부터 벗어나려고 노력하고 있다. 이 두 측면 모두 충격적인 아니러니를 담고 

있다. 마일즈(J. A. Miles)에 의하면, 선지자의 소명기사에서 자신의 부족함을 깨닫고 겸허히 부르심을 

1986), 98-99 참고.
17) 에Trible  의하면, 전형적으로 선지자에 대한 여호와의 명령은 동일한 표현의 반복을 통해 선지자가 순종을 통

해 그 명령을 성취를 확증하는데 예( : 왕상 와17:8-9  17:10; 렘 와13:4  13:5, 과13:6  13:7), 요나의 경우는 일어나다  이외
의 표현이 일치하지 않는다. 더 나아가 바브연속법의 사용이 요나의 행위가 여호와의 명령과 일치할 것이라는 기대를 줌으
로써 이 차이가 더 부각된다. Rhetorical Criticism, 127-28.

18) 에Trible  의하면, 요나가 일어났다 다시스로 도망하려고 는 여호와의 명령 일어나 니느웨로 가라 와 구문상
으로 병행을 이룬다. 여기서 니느웨 가 다시스 로 대체되고, 가다 가 도망하다 로 대체된다. 이러한 구문상의 병행은 
요나의 불순종을 더욱 선명하게 부각시킨다. Trible, Rhetorical Criticism, 128; idem, The Book of Jonah: 
Introduction, Commentary, and Reflections,  in vol. 5 of The New Interpreter's Bible: Proverb-Sirach. 
Nashville: Abingdon, 2015), 655-66.

19) Magonet, Form and Meaning, 17; Baldwin, Jonah,  553. 에Trible  의하면, 욥바로 내려갔다 는 표현은 
에서1:2  악독이 내 앞에 올라왔다 는 표현과 대조를 이루면서, 여호와의 얼굴 임재 로부터( )  도망하기(  위해) 라는 표현과 

함께, 요나가 여호와 앞에  올라온 니느웨의 악을 해결하는 것과 정반대로 이동하고 있음을 부각시킨다. Trible, 
Rhetorical Criticism, 128.

20) 절의3  구조에 대한 자세한 논의는 Trible, Rhetorical Criticism, 129, 130; idem, The Book of Jonah,  
656 citing Norbert Lohfink, Jon aging zur Stadt hunaus (Jon 4,5),  BZ 5 (1961), 을200-201  참고하라. 추가로 
Fretheim, The Message of Jonah, 79; Sasson, Jonah, 77.

21) 다시스는 사르디니아, 카르타고, 스페인의 한 도시 등 어떤 곳을 보던 간에, 니느웨 반대 방향으로 갈 때 지중
해 서쪽에 위치한 가장 먼 지역을 지칭하는 것으로 보인다. Alexander, Jonah,  110; Wolff, Obadiah and Jonah, 
100-101; Sasson Jonah, 79-80; Allen, The Books of Joel, Obadiah, Jonah and Micah, 204-5; Trible, The Book 
of Jonah,  655. 



사양하려는 모습이 종종 발견되기는 하지만 출(  4:10; 삿 6:15; 사 6:5; 렘 1:6), 요나처럼 아예 정반대 방향

으로 도망하는 모습은 찾아보기 힘들다.22) 쌔슨(Sasson)에 의하면, 여호사밧이 다시스로 가는 배를 

제작했지만 여호와께서 그의 죄악에 대한 징계로 배를 난파시키셔서 다시스로 가려던 계획에 실패한 

바가 있다왕상(  22:48; 대하 20:36-37). 만약 요나의 다시스행에 대한 기술이 이 사건을 염두하고 있다

면, 요나의 계획이 실패할 것임은 자명한다.23) 더구나 여호와를 바다와 육지를 창조하신 하늘의 하

나님 (1:9)으로 알고 있는 요나가 여호와의 임재를 벗어날 수 있다고 생각하고 다시스로 도망한 것은 

여호와의 편재에 대한 신앙과 정면으로 배치되는 것이다시(  139:7-10; 암 9:2-3 참고).24) 

도대체 요나는 왜 여호와의 명령에 불순종하여 도망칠까? 하나님께서 니느웨를 용서하실지도 

모르기 때문인가(4:1-2)? 니느웨에서의 사역이 실패할 것이라고 확신했기 때문인가? 아니면 행악이 

판치는 니느웨에서 닥칠지도 모르는 죽음의 위협이 두려워서인가? 물론 요나서 장에서는1  요나가 도

망하는 이유를 밝히지 않아 다양한 해석이 가능하다.25) 그러나 장의4  내용을 고려하면, 요나는 니느

웨가 멸망하기를 바랬지만 혹시 여호와의 긍휼과 사랑이 니느웨에까지 부어지지 않을까 염려했기 때

문이라는 견해가 일반적이다.26) 그 이유가 정확하게 무엇이든지 간에, 만약 요나서를 왕하 장14  즉 

22) J. A. Miles, Laughing at the Bible: Jonah as a Parody,  in On Humour and the Comic in the 
Hebrew Bible (Eds. Yehuda T. Radday and Athalya Brenner; Sheffield: Almond Press, 1990), 205-207; also 
Arnold J. Band, Swallowing Jonah: The Eclipse of Parody, Prooftexts 10 (1990), 181. 

23) Sasson, Jonah, 92.
24) Sasson, Jonah, 78; Magonet, Form and Meaning, 82-84; Allen, The Books of Joel, Obadiah, Jonah 

and Micah, 205. 은Sasson  추가로 Ibn 가Ezra  여호와의 임재로부터 를 가인의 행위 창(  와4:16)  연관시킨 것에 동의하면
서, 요나의 행위의 어리석음을 지적한다. 

은Fretheim  예전적 임재 (cultic 와presence)  구조적 임재 (structural 를presence)  구분하면서, 요나가 도피
한 것은 후자(  즉 하나님의 우주적 통치가 아니라) 전자 즉 하나님의 말씀 또는 하나님으로부터 받은 사명으로부터라고 규
정한다. The Message of Jonah, 79-81. 유사하게, 도Alexander  의1:9  고백을 근거로, 요나가 하나님의 임재를 벗어났다
고 생각하지 않았다고 본다( Jonah,  111). 그러나 이러한 해석은 요나서 장에서1  폭풍을 통해 드러내시는 하나님의 임재
와 능력을 통해 요나의 시도를 무력화시키시는 여호와의 주권에 대한 강조를 약화시킨다. 요나가 여호와의 통치를 벗어난
다고 여겼다면, 요나의 고백 이(1:9)  더 아이러니로 이해되고, 요나의 오해를 산산조각내는 여호와의 주권적 간섭을 더 잘 
이해할 수 있다.

25) 는Warshaw  다양한 견해들을 잘 요약한다. 먼저 여호와께서 전하라고 주신 말씀의 성격과 관련해서는 다음
의 견해가 존재한다: (1) 니느웨의 멸망이 회개 여부를 조건으로 하고 있음을 요나가 알았다; (2) 처음 요나가 받은 메시지
는 조건적인 것이었으나, 요나가 이후에 무조건적인 멸망의 메시지로 바꾸었다; (3) 하나님이 전하라는 내용은 무조건적이
었으나, 요나는 여호와께서 말씀대로 행하지 않으실 것을 알았다 거짓(  예언임); (4) 하나님이 전하라는 내용이 무조건적이
고 참 예언으로, 결국은 성취되었다; (5) 의3:4  동사 하팍 은 무너지리라는 의미가 아니라 니느웨 사람들이 변화할 것이라
는 의미다. 

요나의 도망하는 이유를 설명하는 다양한 견해도 있다: (1) 니느웨가 회개하고 구원을 얻는 것이 너무 싫어 배에 
타서 물에 빠져 죽을 각오를 했다; (2) 비록 전하라는 메시지는 무조건적인 멸망이지만, 니느웨가 회개할 것이고 여호와는 
자비하시기 자신의 메시지가 성취되지 않고 거짓 선지자로 판명될까봐 도망했다; (3) 니느웨보다 죄악된 이스라엘이 자신
의 메시지를 더 필요로 한다고 판단했기 때문에 도망했다; (4) 여호와께서 니느웨에 헤세드 를 베푸시는 것이 언약의 하나
님답지 않은 것이라고 판단했기에 나중에 화를 낸다 특히(  4:1-3); (5) 자비의 하나님께서 무조건적인 멸망을 선포하는 것이 
옳지 않다고 판단했다. Warshaw, The Book of Jonah,  200-2. 더 상세한 논의는 Elias Bickerman, Four Strange 
Books of the Bible, (New York: Schocken Books, 1967), chap. 를2  참고하라. 

26) Warshaw, The Book of Jonah,  191; J. Gordeon McConville, Exploring the Old Testament, vol. 4: A 
Guide of the Prophets (Downers Grove: InterVarsity Press, 2002), 187. 요나서 장까지4  그 이유를 밝히지 않음을 통
해 독자들을 참여시키려는 수사적 전략이라는 견해도 설득력이 있다. Fretheim, The Message of Jonah, 76-77; Trible, 
The Book of Jonah, 655-66; Baldwin, Jonah,  553 참고. 
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여로보암 의II  통치기를 배경으로 읽는다면, 민족주의자 요나가 이스라엘을 압제하고 무너뜨리고 앗

수르에 대한 반감 때문에 도망했다고 보기는 힘들다.27) 그보다는 요나가 악과 강포가 가득한 이방 

성읍 니느웨가 여호와의 심판으로 멸망하는 것이 마땅할 것으로 여겼기 때문일 것으로 보인다.28) 더 

나아가 만약 열왕기하 의14:25-27  내용을 고려하면, 요나가 여로보암의 악에도 불구하고 이스라엘

에 긍휼을 베푸셔서 여로보암으로 하여금 승리하게 하신 것을 목도했기 때문에, 여호와께서 혹시 악

한 이방 성읍 니느웨에도 같은 긍휼을 베푸시지 않을까 염려했기 때문으로 추측할 수 있다.

얼핏보아 요나의 적극적인 불순종은 매우 성공적인 것으로 보인다. 요나는 아무런 어려움 없

이 욥바항에 이르러 다시스로 가는 배를 발견하고는 배삯을 지불하고 승선한다.29) 그러나 요나의 순

조로운 도피는 여호와의 주권적 능력의 행사를 통해 곧 좌초된다.  

2. 요나의 불순종을 해결하시는 주권자 여호와 (1:4-17) 

요나서 장의1  두번째 단락(1:4-17)은 예호와께서 그의 명령에 불순종해서 바닷길로 도망하는 요나의 계

획을 무력화시키고 그를 심판하시지만 다시 그를 회복시켜 여호와의 계획을 성취하려고 주권적 능력을 

발휘하시는 과정을 소개한다. 이 과정은 여호와께서 바다에 폭풍을 일으키심을 통해 시작되는데, 폭풍

에 반응하는 이방 선원들과 요나의 모습의 대조를 통해 한편으로 이방 선원들의 구원을 정당화하고 동

시에 요나의 구원이 아무런 자격없이 얻는, 전적인 하나님의 긍휼에 근거한 것임을 강조한다.  

   (1) 여호와께서 폭풍을 일으키심과 폭풍에 대한 사람들의 첫번째 반응 (1:4-6) 

이 부분의 첫번째 소단락(1:4-6)은 여호와의 명령에 불순종한 요나의 계획을 좌절시키기 위해 

여호와께서 창조주의 능력을 행사하심을 소개하면서 시작하고 절(4 ), 이방 선원들과 요나의 대조된 반

응을 묘사함으로써 요나의 영적인 상태의 심각성을 드러낸다 절(5-6 ). 특히 요나의 반응 후절(5 )이 이방 

선원들의 반응 전절(5 )과 이방 선장의 반응 절(6 ) 사이에 배치되어, 두 인물군 사이의 극명한 대조가 이

루어진다. 

절을4  시작하는 바브 는 명사인 여호와 와 결합하면서 상황을 설명하는 접속사로 기능하면서

( 한편 여호와는 ), 여호와께서 폭풍을 일으키심이 요나가 배에 승선한 상황과 거의 동시간대에 일어나

27) 처럼Sasson  요나서를 포로기 이후의 작품으로 여기면, 니느웨를 북왕국을 멸망시킨 나라 앗수르와 연관시키
는 경향이 있다. Jonah, 70.

28) 예를 들어, 살마네셀 세의3  끔찍한 정복전쟁에 대한 기록은 니느웨의 악독이 어떤 것인지를 짐작하게 한다. 
Bruckner, Jonah, Nahum, Habakkuk, Zephaniah, 28 참조.

29) 은Sasson  요나가 치룬 뱃삯이 배의 운임이 아니라 배 전체의 임대료라고 제안한다. 내러티브에 요나와 선원
들만 언급되어 있고, 일꾼에게 지급하는 돈을 지칭하는 명사 싸카르 가 사용된 점이 이를 뒷받침한다는 것이다. Jonah, 
83-84. 이렇게 해석하면, 여호와의 주권에 대항하는 요나의 적극적 불순종이 더 강조되는 측면이 있다. 그러나 본문은 배
의 운임인지 배 전체의 임대료인지는 명확히 판단할 근거를 제공하지 않는다. 



는 사건인 것처럼 소개한다.30) 이는 순조롭게 보이던 요나의 도피에 급박하게 위기가 닥쳤음을 의미

한다.31) 여호와의 임재와 능력에 대한 강조는 여호와께서 큰 바람을 바다 위에 던지셨다 와 바다 가

운데 큰 폭풍이 일어났다 는 연속된 기술을 통해 이루어진다. 바다에 던지신 여호와의 큰 바

람 (hl'AdG>-x:Wr)과 그로 인해 바다에 일어난 큰 폭풍 (lAdG"-r[;s;)은 여호와께서 하늘 뿐 아니라 바다도 통제

하시는 주권자이심을 명시한다. 동시에 이 점은 여호와의 임재를 벗어나기 위해 바닷길을 택했던 요

나의 선택이 얼마나 어처구니 없는 것이었는지를 드러낸다.32) 요나의 어리석은 선택은 여호와의 주권

의 행사에 대한 배의 반응을 통해 생생히 전달된다: 한편 그 배는 박살날 것이라고 생각했다. 33) 이

는 여호와의 명령을 거부하고 요나가 승선한 배가 요나의 안식처가 되지 못할 것임은 물론이고 이제 

요나 때문에 배가 스스로 자신의 안위에 대해 절망하는 지경에 이르게 되었음을 암시한다.34) 또한 요

나(hn"Ay)와 배(hY"nIa\)의 발음이 유사하다는 점은 요나와 배가 동일한 위기에 처했음을 암시하면서도, 동시

에 의인화된 배가 느끼는 절박함을 요나는 체감하지 못하고 있는 아이러니를 드러낸다 후절(5  참고). 

요나의 불순종은 배 뿐 아니라 배의 선원들의 생명도 위협하게 된다. 처음에는 니느웨 사람들 

악 (h['r')이 사건의 발단이었다면(1:2), 이제는 요나의 불순종이 재앙 (h['r")을 일으키게 된 것이다(1:7). 

절은5  여호와께서 일으키신 폭풍에 대한 이방 선원들과 요나의 반응을 대조적으로 묘사한다.35) 이방 

선원들은 폭풍 속에서 살기 위해 적극적으로 행동한다. 즉 그들은 두려워하여 각각 자기의 신들에게 

30) 은Trible  의1:3  마지막 단어 여호와 가 의1:4  첫 단어에 배치됨으로써 수사적으로는 반복 의 효과를 낳게 
되고, 더 나아가 문법적으로 여호와 가 문장의 첫 단어가 됨으로써 주어가 강조 되면서 동시에 역접 구문을 발생시켜 대
조 의 효과를 낳는다고 해석한다. Rhetorical Criticism, 131; The Book of Jonah,  656.

31) 절에서13  선원들이 육지로 배를 돌리려고 노를 젓는 것을 보면, 항해를 시작한지 오래되지 않았음을 짐작할 
수 있다. Sasson, Jonah, 105. 

32) 에Sasson  의하면, 구약에서 큰 바람 은 하나님께서 일으키신 것으로 인식되고 출(  10:19; 왕상 19:11; 욥 

19:11), 폭풍 (r[;s; 또는 hr'['s. 은)  하나님의 임재와 관련해서 언급된다 욥(  38:1; 40:6; 겔 1:4; 슥 9:14). Jonah, 94-95. 또

한 에Good  의하면, 시편기자들은 바다는 여호와의 통제하에 있다고 반복해서 고백한다 시(  29:3; 65:7; 77:16; 89:9-10; 
93:3-4; 107:24-25 등). Irony in the Old Testament, 43. 이러한 맥락에서, 는Warshaw  질서의 하나님과 대적하는 혼
돈 의 존재로서 바다가 자신의 편이 될 것이라고 기대하던 요나의 착각이 여지없이 깨지게 된다고 해석한다. The Book of 
Jonah,  196.

33) 개역개정은 피엘형 동사 hbV.xi를 거의 깨지게 된지라 (KJV, 로NASB)  번역하는데, 적지 않는 영역본은 배를 

의인화한 번역( threatened to break up 을)  취하고 있다(RSV, NRSV, NIV, NLT, ESV). 과Trible  은Allen  생각하다
를 취한다. Trible, Rhetorical Criticism, 132; idem, The Book of Jonah,  656; Allen, Books of Joel, Obadiah, 
Jonah and Micah, 205; cf. Sasson, Jonah, 89: 스스로 예상하다.  

34) 이 상황의 위태로움은 박살날 것이라고 생각했다 는 표현 히쉬바 레히샤베르 (rbeV'hil. hb'V.xi 가)  의성어로서 

배의 갑판이 갈라지는 소리를 묘사함을 통해 증폭된다. Sasson, Jonah, 96; Trible, The Book of Jonah,  656 참고. 
35) 에Trible  의하면, 이방 선원들의 반응과 요나의 반응은 각각 세개의 주동사로 구성되어 병행을 이룬다: 

선원들: (1) 두려워하고 (2) 각각 자기의 신을 부르고 (3) 물건들을 바다에 던짐 
요나: (1) 배 밑층에 내려가서 (2) 누워 (3) 깊이 잠이 듬. 

그런데, 이 표현들의 길이와 내용에 차이가 있다. 먼저 이방 선원들의 행위는 매우 상세히 기술되고 있는데 반해, 
요나의 행위는 간략하게 기술되어 있다. 내용상으로도 이방 선원들의 모습은 내적인 감정에서 점차 외적인 행위로 발전하
고 있는데 반해, 요나의 모습은 외적인 행위에서 행위에서 점차 무행위로 발전한다. Trible, Rhetorical Criticism, 135. 

은Sasson  절에서3  요나의 승선을 묘사하면서 그들과 함께 다시스로 하기 위하여 라는 표현을 통해 요나와 선
원들의 일체감을 드러낸 것과 폭풍에 대한 요나와 선원들의 행위가 달라지는 점은 아이러니로 작용한다고 본다Jonah, 84.
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부르짖고, 바다를 잠잠케하기 위해 배 안에 있는 물건들을 바다에 던진다.36) 물론 그들의 두려움은 

폭풍에 대한 공포로 인한 것이고 기도의 대상도 각자가 섬기는 우상이다. 그러나 그들이 물건을 바다

에 던짐 (lwj 히필)이 여호와께서 바다에 큰 바람을 던지심 과 상응함을 고려하면,37) 그들의 두려워

함 (ary)과 부르짖음 (q[z)은 마치 언약 백성이 여호와께 보일 합당한 자세인 것 같은 착각을 불러일으

킨다.38) 더욱이 이방 선원들이 자기 신들에게 (wyh'l{a/-la,) 부르짖고 있음은 과연 요나도 자기의 하나

님  여호와께 부르짖을 것인지에 대한 기대를 불러 일으킨다.  

그러나 이방 선원들의 절박한 노력과 대비되는 요나의 모습은 그 기대를 여지없이 무너뜨린다. 

한편 요나는 (hn"Ayw>)으로 시작하는 후절은5  그가 욥바에서 배 안으로 내려가는 것도 모자라 이제는 배 

밑층 으로 내려갔음을 알린다.39) 이는 요나가 여호와의 임재로부터 도망하여 스스로 바다의 깊음에 

더 가까워져 있는 상태에 이르게 된 것을 암시한다.40) 그런데 이것도 모자라 자신의 불순종으로 인

해 배가 박살날 지경에 이르렀음에도 요나는 누워 깊은 잠에 빠져든다.41) 얼핏 폭풍 중에서도 여호

36) 본문에는 히브리어 구문 의lqEh'l.  목적어가 없기 때문에, 물건을 왜 던지는지에 대해서는 두 가지 해석이 제
기된다. 첫째로, 이 구문을 가볍게 하려고 로 해석하면, 화물을 바다에 버려 배를 가볍게 하기 위한 노력을 의미한다. 
Allen, The Books of Joel, Obadiah, Jonah, and Micah, 206; Wolff, Obadiah and Jonah, 105, 112; Sasson, Jonah, 
89, 99. 둘째로, 진노를( ) 누그러뜨리려고 로 해석하면 신적 존재로 여겨지는 바다에 제물을 드려 바다의 진노를 누그러뜨
리려는 노력을 의미한다. 은Trible  특히 연계형 부정사 가볍게 하려고 의 직전 선행사가 바다 인 점을 주목하고, 이 행위
가 각자 자기의 신 에게 울부짖었던 것과 병행을 이루는 종교적 행위라고 본다. Trible, Rhetorical Criticism, 136; 
idem, The Book of Jonah,  657; cf. Fretheim, The Message of Jonah, 88. 필자는 후자의 해석이 절에서의12  요나의 
요청이 갖는 아이러니를 잘 드러낸다고 본다. 

37) Holbert, Satire in the Book of Jonah,  65; Trible, Rhetorical Criticism, 136; idem, The Book of 
Jonah,  657; Alexander, Jonah,  114; Fretheim, The Message of Jonah, 83 참고. 은Magonet  이 동사가 4, 5, 절15
에 사용되면서 인과적 관계( causal relationship 를)  형성하고 있다고 제안한다. Form and Meaning, 16-17.

38) 두려워하다 는 동사는 문맥에 따라 경외하다 로 번역되며, 언약 백성에게 요구하시는 합당한 자세를 지칭
하는데 사용된다 신(  4:10; 5:29; 6:2; 수 4:29 등). 동사 부르짖다 도 언약 백성이 여호와의 도움을 구할 때 사용되는 동사
출(  2:23; 삿 3:9; 시 22:5 등 이다) . 특히 본문과 유사한 상황을 기록하고 있는 시편 에서107:23-30  시편기자가 여호와를 

바다에 풍랑을 일으키시는 분으로 묘사하면서 바다를 항해하는 자들이 여호와께 부르짖을 때(hw"hy>-la, Wq[]c.YIw:) 여호와께서 바

다를 잔잔케 하시는 분이심을 고백한다. Cf. Magonet, Form and Meaning, 20. 반 헤르덴(Willie van 에Heerden)  따르
면, 이방 선원들의 두려움에 대한 반복된 언급(5, 10, 은16)  마치 이방인들이 여호와의 선지자에게 귀감 이 되고 있다는 아
이러니를 드러내며, 지속적으로 선지자와 이방인 사이에 기대되는 역할에 있어서 역전 을(role-reversal)  도입한다. 
Humor and Interpretation of the book of Jonah,  OTE 5 (1992), 395-96; cf. Rob Barrett, Meaning More than 

They Say: The Conflict between YHWH and Jonah,  JSOT 37 (2012), 241. 
39) Van 에Heerden  의하면, 요나는 물 깊음 에( )  던져지기 이전에 이미 스스로 점점 깊음으로 내려간다.  특히 배

의 가장 깊은 곳(hn"ypiS.h; yteK.r>y:) 은 소리가 유사한 차폰 북쪽 의( )  가장 깊은 곳(!Apc' yteK.r>y:) 을 연상시키는데, 사 에서14:12-15  

이곳은 죽은 자의 세계로 곧 떨어지는 장소가 된다. 이는 여호와를 피해 가장 안전한 곳을 찾아가는 요나의 노력의 결과가 
처절하게 실패할 것임을 암시한다. Humor and Interpretation of Jonah,  395; also Ackerman 1981: 230): J. S. 
Ackerman, "Jonah," in The Literary Guide to the Old Testament (eds. R. Alter and F. Kermode; London: Collins, 
1987), 230.

40) Van 에Heerden  의하면, 요나는 물 깊음 에( )  던져지기 이전에 이미 스스로 점점 깊음으로 내려간다.  특히 배

의 가장 깊은 곳(hn"ypiS.h; yteK.r>y:) 은 소리가 유사한 차폰 북쪽 의( )  가장 깊은 곳(!Apc' yteK.r>y:) 을 연상시키는데, 사 에서14:12-15  

이곳은 죽은 자의 세계로 곧 떨어지는 장소가 된다. 이는 여호와를 피해 가장 안전한 곳을 찾아가는 요나의 노력의 결과가 
처절하게 실패할 것임을 암시한다. Humor and Interpretation of Jonah,  395; also Ackerman 1981: 230): J. S. 
Ackerman, "Jonah," in The Literary Guide to the Old Testament (eds. R. Alter and F. Kermode; London: Collins, 
1987), 230.

41) 이방 선원들의 첫 반응이 동사 야레이(arey") 두려워하다 로[ ]  표현되었다면, 요나의 반응은 유사한 소리를 가



와를 의지하여 샬롬을 누리고 있는 것 같은 착각을 불러일으키는 요나의 모습은 우스꽝스럽기 그지

없다시(  3:5; 4:8 참고).42) 더 나아가, 그의 깊은 잠은 여호와의 명령에 불순종하여 도망하는 요나에게 

이제 니느웨에 계획되었던 멸망이 가까이 다가왔음을 암시하기도 한다.43)

요나를 깊은 잠에서 깨우는 것은 요나를 향한 이방 선장의 발언이다: 자는 자여, 도대체 무엇

을 하고 있느냐! 일어나 네 하나님께 외치라. 혹시 그 하나님께서 우리를 생각하사 멸망하지 않게 하

시리라.  선장의 발언은 여러가지 측면에서 아이러니를 담고 있다. 먼저 이방 백성의 악에 대해 여호

와의 계획을 선포해야 할 선지자 요나가 오히려 이방 선장에게 꾸짖음을 당하고 있다. 더구나 이방 

선장이 사용하는 자는 자 (~D"r>nI)라는 호칭은 지금 요나가 처한 영적 상황을 적나라하게 드러낸다.44) 

요나가 아니라 이방 선장이 오히려 여호와의 뜻을 대변하고 있는 것 같은 인상을 주고 있는 것이다. 

이러한 인상은 이방 선장의 발언 일어나 외치라 (ar"q. ~Wq)가 여호와의 명령(1:2)과 일치한다는 사실을 

통해서 더 강화된다.45) 더 나아가 네 하나님께 ( ŷh,l{a/-la,)외치라는 명령과 그 하나님 (~yhil{a/h')이 그들

의 생명에 대한 결정권을 갖고 있다는 고백은 이방 선장을 요나보다 더 신실하게 보이게 만든다.46) 

특히 회개의 요청에서 종종 등장하는 불변화사 혹시 (yl;Wa)의 사용은 이방 선장이 요나보다 더 선지자

처럼 보이게 한다암(  5:15; 습 2:3; 애 3:29; cf. 욜 2:13; 욘 3:9 참고). 흥미롭게도, 이방 선장의 요청에 부합

한 요나의 기도나 회개는 들리지 않은 채 이방 선원들의 제비뽑기가 이어진다.

   (2) 폭풍에 대한 사람들의 두번째 반응 (1:7-10) 

두번째 소단락(1:7-10)은 여호와께서 일으키신 폭풍에 대한 사람들의 두번째 반응을 소개한다. 이방 

선원들은 폭풍에서 살아남기 위해 이제는 폭풍의 원인을 알아보기 위하여 제비뽑기를 시행하고, 제

진 동사 야라드(dr:y") 내려가다 로[ ]  표현되어, 두 주인공 사이의 대조가 부각된다. 

42) 는LXX  그리고 그가 잠들어 코를 골았다 (kai. evka,qeuden kai. e;rregcen 고)  번역하여 요나의 모습을 희화하고 있
다. Trible, The Book of Jonah,  657 참고. 은Good  요나가 이제 확실히 여호와의 임재를 벗어났다고 확신하고 있는 상
태라고 제안한다. Irony in the Old Testament, 44; also Holbert, Satire in the Book of Jonah,  65. 요나의 어리석음
에 대한 함의는 잠 10:5; 에서19:15  깊은 잠이 어리석은 자의 모습을 드러내는 표현임을 고려하면 더욱 명확해진다. 
Sasson, Jonah, 101-102 참고.

43) 주석가들은 동사 라담(~d;r") 이 구약에서 죽음의 위기와 관련이 있는 상황에 사용되는 것을 고려하여, 본문의 

사용이 요나의 죽음에 대한 전조를 암시하는 것으로 해석한다 예( : 시스라,  삿 4:21; 사울,  삼상 26:12; 엘리야,  왕상 
19:5; 대적의 병거와 말,  시 76:6; cf. 아담,  창 2:21). Magonet, Form and Meaning, 67-68, 73-74; Good, Irony in 
the Old Testament, 44n10; Holbert, Satire in the Book of Jonah,  65; Trible, The Book of Jonah,  657 참고.  

44) 니팔 분사 니르담(~D"r>nI) 은 동사로 해석할 수도( 네가 자고 있음이 어찌됨이냐?,  NASB, NRSV, NIV), 아

니면 개역개정처럼 명사로 해석할 수도 있다( 자는 자,  KJV, RSV, ESV). 명사형으로 해석하면, 요나의 정체성을 자는 
자 로 규정하여, 여호와의 선지자 요나의 영적인 상태에 내재된 아이러니를 부각시킬 수 있다. 

45) Magonet, Form and Meaning, 17, 20; Good, Irony in the Old Testament, 44; Holbert, Satire in the 
Book of Jonah,  65; Fretheim, The Message of Jonah, 84; Alexander, Jonah,  114; Trible, Rhetorical Criticism, 
137 참고. 이런 맥락에서, 은Trible  이 동사들의 사용을 통해 요나가 여호와의 임재로부터 도피하려는 노력의 실패를 암시
하고 있다고 해석한다( The Book of Jonah,  658).

46) 물론 여기서 이 표현들이 여호와에 대한 이방 선장의 지식을 드러내는 것은 아니지만, 하엘로힘 은 아마 신
들 중 가장 높은 신이 있음을 인정하는 것이고, 이후 요나의 고백 절 을(9 )  통해 그 하나님이 여호와 임을 깨닫게 된다. 
Magonet, Form and Meaning, 35; Fretheim, The Message of Jonah, 84 참고.
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비를 뽑은 요나를 추궁하여 폭풍이 발생한 원인을 알아낸다.

폭풍이 처음 일어났을 때 각자 자기 신에게  부르짖던 이방 선원들이 이제는 각자 그의 동료

에게  제비뽑기를 제안한다. 그런데 그들의 발언은 흥미로운 내용을 담고 있다. 먼저, 그들이 내뱉는 

감탄사( 자 )에 해당하는 표현은 복수 명령형 가라! (Wkl.)를 의미하는 단어로, 여호와께서 요나에게 

하셨던 명령 중 하나와 일치한다.47) 그들이 하나님의 대리자로 제시되어 있음은 그들의 관심이 이 

재앙 (taZOh; h['r"h')의 원인 제공자를 찾아내려는 데에 있다는 점으로 드러난다. 즉 이들의 관심이 여호와

의 니느웨인들의 악 (~t'['r")에 대한 관심과 맞닿아 있는 것이다(1:2).48) 더 나아가 이방 선원들이 제비

뽑기라는 방식을 통해 신의 판단을 묻는 행위도 그들이 요나에 대한 하나님의 판단을 대리하고 있음

을 암시한다.49) 이방 선원들에 대한 이러한 인물묘사는 니느웨의 악을 해결하시려고 요나를 부르신 

여호와의 명령에 불순종하여 도망친 요나의 모습이 얼마나 어처구니없는 것인지를 부각시킨다. 더 

나아가 제비가 요나에게 떨어지게 된 것은 여호와의 임재를 벗어났다고 착각하던 요나가 더 이상 하

나님의 주권적 간섭을 벗어날 수 없게 된 현실을 명확하게 드러낸다.50)    

절에서8  이어지는 선원들의 추궁은 요나로 하여금 자신의 죄악을 맞딱뜨리게 함을 통해 회개를 

요구하는 소리처럼 들린다. 특히, 누구 때문에 이 재앙이 우리에게 임했는가? 라는 질문에 대한 대답

( 요나의 악 때문이다,  1:12 참고)은 이미 선원들이 제비뽑기를 통해 알고 있음에도 절에7  이어 다시 한 번 

반복된다.51) 또한 이어지는 네 개의 추가 질문 네 직업이 무엇이냐? 네가 어디서 왔느냐? 네 나라는 

어디냐? 어느 민족 출신이냐? 은 폭풍처럼 몰아치면서 요나로 하여금 옴짤달싹 못하게 만든다.52) 

이 질문들에 대한 대답은 전절에서9-10  요나의 발언을 통하여 주어진다. 질문에 대한 대답은 

역순으로 주어지는데, 먼저 그가 여호와의 임재로부터 도망했다 전절(10 )는 첫번째 질문에 대한 대답

으로 보인다. 나는 히브리인이다 는 대답은 마지막 세개의 질문에 대한 답으로서 그의 민족적 정체

성에 관한 것이라면, 나는 바다와 육지를 창조하신 하늘의 하나님 여호와를 경외하는 자다 는 대답

47) Magonet, Form and Meaning, 29; Holbert, Satire in the Book of Jonah,  65. 

48) 악 과 재앙 을 동시에 의미하는 히브리어 단어 라아 (h['r" 가)  요나서에서 어떻게 효과적으로 사용되는지에 

대한 논의는 Magonet, Form and Meaning, 을22-25  참고하라. 
49) 제비뽑기는 성경에서 다양하게 하나님의 뜻을 묻기 위해 사용된 방법인데 예( : 수 7:14; 삼상 10:20-21; 

14:36-46 등), 잠언 은16:33  특히 제비뽑기의 결정이 하나님께 속했음을 명시한다. Trible, The Book of Jonah,  658; 
Fretheim, The Message of Jonah, 84; Alexander, Jonah,  115. 제비뽑기에 관한 상세한 논의는 Sasson, Jonah, 
108-10; John Limdblom, Lot-casting in the Old Testament,  VT 12 (1962): 164-78; S. Abramsky, About 
Casting Lots in Order to Catch a Sinner,  Beth Mikra 86 (1981): 을231-66  참고하라.  

50) Trible, Rhetorical Criticism, 140 참고. Holbert 는 제비가 요나에게 떨어졌다 개역개정( : 뽑힌지라) 에서 
사용된 동사 나팔(lp;n") 떨어지다 를[ ]  통해, 내려가다 의 반복으로 제시되었던 요나의 영적 하강(3, 5) 모티프가 지속되고 
있다고 해석한다. Satire in the Book of Jonah,  67.  

51)이를 통해 니느웨의 악 에 대해 여호와께로부터 듣고서 그의 명령에 불순종하여 바로 도망친 요나와, 그와 달
리 제비뽑기의 결과가 요나의 악 을 지적함에도 불구하고 쉽게 판단하지 않고 요나에게 물어 그 대답을 요구하는 이방 선
원들 사이에 대조가 이루어진다.

52) 대다수의 주석가들이 T̂.k.al;M.를 네 직업 으로 번역하는데(KJV, RSV, NASB, NIV 참고), 은Fretheim  네가 
하는 일 로(business)  번역하고(The Message of Jonah, 85), 은Sasson  네 사명 (your 으로mission)  번역할 것을 제안한
다(Jonah, 114). 그러나 네 직업 으로 번역하면, 요나의 대답 절 이(9 )  갖는 아이러니가 증폭된다.



은 그의 직업을 묻는 두 번째 질문에 대한 대답으로 보인다.53) 요나의 대답은 아이러니로 가득하다. 

먼저, 히브리인이라면 폭풍이 일어날 때 요나가 먼저 그의 하나님께  구원을 간구해야 마땅한데, 오

히려 두려워하며 자기 신들에게 탄원하던 이방 선원들과 선장보다 영적으로 더 무감각한 모습을 보

인다(1:5-6).54) 더구나 요나가 자신의 직업에 대한 질문에 여호와의 선지자 라고 대답하는 대신에55) 

스스로를 바다와 육지를 창조하신 하늘의 하나님 여호와를 경외하는 자 (arEy")라고 고백하는데, 이점

은 그가 여호와의 임재를 벗어나려고 여호와의 통치 영역인 바닷길을 택한 것, 더 나아가 바다에 폭

풍이 일어났음에도 그것이 여호와께서 하신 일임을 깨닫지 못하고 있는 것과 심각한 모순을 이룬

다.56) 더 나아가, 요나가 자신이 여호와의 임재를 피해 도망하고 있음을 이방 선원들에게 알리면서

도 자신의 불순종에 대해 회개하기는 커녕 이후 이방제의적 해결책을 제시하는 것을 보면 절(12 ), 요나

의 완악함은 제비뽑기를 통해서도 전혀 해소되지 않고 있음을 알 수 있다.   

요나의 대답에 대한 이방 선원들이 반응이 오히려 놀랍다. 요나의 대답을 통해 그들이 알게된 

지식은 그들로 하여금 지극한 두려움에 휩싸이도록 만든다 문자적으로( , 그들이 큰 두려움으로 두려워했다 ). 

물론 이들의 두려움이 여호와에 대한 경외심이라고 아직 드러나지는 않지만, 그들의 진정한 두려움

은 요나의 가식적인 경외 와 대조를 이룬다. 아니, 역설적으로 요나의 불완전하고 피상적인 고백이 

오히려 그들로 하여금 여호와를 폭풍을 일으키신 주체로 인식하도록 만든다는 점에서 여호와의 주권

이 이방 선원들에게 작동하고 있음을 암시한다.57) 이러한 맥락에서 볼 때, 네가 도대체 무슨 짓을 

한 것이냐! 는 이방 선원들의 질타는 요나를 꾸짖는 하나님의 음성처럼 들린다.58)  

53) 선원들의 질문과 요나의 대답은 교차대칭구조를 형성한다는 데에는 다수의 주석가들이 동의한다. 그러나 구
체적으로 어떤 대답이 어떤 질문과 상응하는지에 대해서는 이견이 존재한다. 특히 두번째 질문 네 직업 에 대한 대답이 무
엇인지에 대해 다양한 해석이 있다. 예를 들어, 은Fretheim  히브리인 이 마지막 세 질문에 대한 대답이지만, 전절이10  둘
째 질문( 네가 하는 일 에)  대한 대답으로 본다( The Message of Jonah, 85). Halpern and 은Friedman  그의 직업이 명
백히 선지자임에도 불구하고 요나가 둘째 질문에 대해서는 침묵한다고 해석한다( Composition and Paronomasia in the 
Book of Jonah,  87). 은Magonet  히브리인 이라는 대답으로 요나가 마지막 두개의 질문 나라와(  민족 에만)  대답한다고 
본다(Form and Meaning, 100). 은Trible  첫 질문에 대한 답이 후반절에9  제공되고, 둘째 다섯째-  질문에 대한 답이 전절9
에 제공된다고 본다(Rhetorical Criticism, 139-41; The Book of Jonah,  658). 

54) 에Sasson  의하면, 히브리인 이라는 명칭은 이스라엘의 선조들의 이야기 속에서 민족적 정체성을 강조하는 
측면이 있어( 요셉,  창 39:14; 41:12; 모세,  출 2:11; 21:2), 이방인과 자신이 구별됨을 더 부각시키는 것으로 보인다. 
Jonah, 115-16, 127 참고. 

55) 의MT  나는 히브리인이다(ykinOa' yrIb.[i)  대신에 가LXX  나는 주 여호와 의( )  선지자다(u/loj kuri,ou evgw, eivmi) 라고 표기한 

것은 ykinOa' 를ydIb.[I  반영한 것으로 아마도 둘째 질문 네 직업 에 대한 대답으로 보인다(Trible, The Book of 
Jonah,  659 참고). 

56) Magonet, Form and Meaning, 90-91; Good, Irony in the Old Testament, 44; Holbert, Satire in the 
Book of Jonah,  67-68; Trible, The Book of Jonah,  659; Alexander, Jonah,  116; Barrett, The conflict 
between YHWH and Jonah,  243 참고. 만약 의Sasson  제안 즉 하늘의 하나님 이라는 표현이 바알을 섬길 것으로 생각
되는 피니키아 출신의 선원을 비꼬려는 의도를 담고 있다면, 요나의 입에 발린 신앙고백은 더 모순적이다. Jonah, 118; 
also Alexander, Jonah,  116 참고.

57) Fretheim, The Message of Jonah, 85-86 참고.
58) 에Holbert  의하면, 동일한 표현이 창 에서3:13  하나님께서 하와를 꾸짖으실 때 사용된다( Satire in the 

Book of Jonah,  68). 만약 그렇다면, 선원들의 꾸짖음은 절에서의6  선장의 꾸짖음과 유사하게 하나님의 꾸짖음을 대변하
는 기능을 한다고 해석할 수 있다.

Fretheim(The Message of Jonah, 은86-87)  이방 선원들이 자기 신을 이렇게 취급하는 사람이 있다고 상상해보
지 못했음에도 나오는 탄식이자 요나에게 대답을 요구하는 질문으로 본다.  of Jonah, 85-86 참고.



❖ 

(3) 폭풍에 대한 사람들의 세번째 반응 (1:11-13) 

세번째 소단락(1:11-13)은 폭풍의 원인을 알아낸 이방 선원들이 점점 더 거칠어지는 바다를 잠잠케하

려고 노력하는 장면을 소개한다. 한편으로 요나에게 해결책과 이방 선원들의 해결책의 대조를 통해 

여호와께 대한 두 인물군 사이의 상반된 태도를 보여주고, 동시에 이방 선원들의 선의의 노력이 결코 

여호와의 계획을 성취할 수 없음을 드러낸다. 

요나를 심문하고 꾸짖던 선원들이 절에서는11  요나에게 폭풍의 해결책을 묻는다. 요나에 대해 

바뀐 그들의 태도는 동사 행하다 (hf'[')의 사용을 통해 제시된다. 즉 절에서는10  요나의 행위 를 꾸

짖기 위해 이 동사를 사용했다면, 절에서는11  점점 거세지는 바다를 잠잠케하기 위해 그들이 해야할 

일 을 묻기 위해 사용한다.59) 이러한 변화는 이방 선원들이 여호와께서 폭풍을 일으키셨다는 사실을 

인식함을 통해 일어난 것으로 보인다. 즉 여호와를 경외하는 히브리 사람 요나가 여호와의 진노를 누

그러뜨릴 방법을 알고 있을 것이라고 그들이 생각하고 있는 것으로 보인다.60) 물론 요나가 여호와의 

뜻을 알려 이방인들에게 닥친 재앙 을 해결할 역할을 부여받았다는 점은 흥미롭다(1:2; 3:2 참고). 그

러나 요나가 자신의 불순종을 회개하여 선지자로 다시 부름을 받은 것이 아니라, 요나가 저지른 악

으로 인해 발생한 재앙 을 해결하기를 원하는 이방 선원들의 요청으로 여호와의 뜻을 전하게 된 것

은 아이러니가 아닐 수 없다. 

이 요청에 대한 요나의 반응은 이 아이러니를 증폭시킨다. 즉 요나는 폭풍의 원인이 자신의 불

순종 때문인 것을 인정하면서도, 여호와께 구원을 요청하지도(1:5-6 참고), 자신의 죄를 회개하지도

(3:9 참조), 여호와의 부르심을 감당하기 위해 육지로 데려다달라고 하지도 않는다(1:13; 2:10 참고). 오히

려 자신을 들어 바다에 던지면 바다가 잔잔해질 것이라고 말하면서, 여호와에 대한 불순종한 태도를 

굽히지 않는다.61) 이런 맥락에서 이해하면, 나 때문에  폭풍이 일어났다는 요나의 말은 일견 상황에 

대한 바른 판단일 수 있지만, 동시에 바다를 창조하신  여호와(9)께서 행한 일로 인정하고 있지 않고 

있다는 의미로 이해할 수 있다. 추가로, 자신을 들어 바다에 던지라 (lwj 히필)는 요청은 바람을 바다

59) 바다가 점점 거세지기 때문에 는 사공의 발언에 포함될 수도 있고(Sasson, Jonah, 123; cf. Arabic) 또는 
상황을 설명하는 표현으로 이해할 수도 있다(Trible, Rhetorical Criticism, 142; cf. LXX, Syr, Tar).

60) Fretheim, The Message of Jonah, 86. 은Sasson  선원들이 요나를 여호와의 선지자로 대하고 있다고 해석
하지만(Jonah, 127), 요나의 대답 절 에서(9-10 )  이점이 명확히 드러나지는 않는다. 

61) 대다수의 주석가들은 여기서 요나가 여호와의 명령에 끝까지 불순종하여 니느웨에 가지 않기 위해 죽음을 택
한다고 해석한다. Gunn and Fewell, Jonah and God,  131; Holbert, Satire in the Book of Jonha, 68; Trible, 
Rhetorical Criticism, 147; idem, The Book of Jonah,  660; Barrett, The Conflict between YHWH and Jonah,  
243-44; Good, Irony in the Old Testament, 44; Baldwin, Jonah,  562. 그러나 요나의 행위를 긍정적으로 보는 해석
도 있다. 예를 들어, 요나가 선원들의 생명을 구하려고 자신을 이타적으로 희생하려고 한다는 견해가 있는가 하면 예( : Meir 
Sternberg, The Poetics of Biblical Narrative [Bloomington: Indiana University Press, 1985], 318-19; 팀 켈러, 팀『  
켈러의 방탕한 선지자 [』 The Prodigal Prophet] 홍종락[  역; 서울: 두란노, 2019], 82), 요나가 자신의 죄를 깨닫고 죽음으
로 죄값을 치루려고 한다는 견해도 있다 예( : Allen, The Books of Joel, Obadiah Jonah, and Micah, 210-11). 이외에도 

은Magonet  이타적인 자기 희생이면서 동시에 고집센 반항의 두 측면을 동시에 지니고 있는 의도적 모호 로 본다(Form 
and Meaning, 86). 



에 던지신 여호와의 행위(1:4)와 일치하는 듯 보여도, 이미 선원들이 바다를 잠잠케하는 데에 실패했

던 이방제의적 행위(1:5)를 여호와의 선지자가 해결책으로 제시한다는 아이러니를 발생시킨다.62) 더 

나아가, 이방 선원들이 요나가 제시한 해결책을 수용하지 않는다는 점은 그들이 요나의 말을 여호와

의 뜻과 부합하는 것으로 신뢰하고 있지 않다고 해석할 수 있다.63)     

요나의 요청과 달리, 이방 선원들은 노를 저어 배를 육지로 돌리려고 애를 쓴다.64) 그러나 요

나의 불순종으로 인한 폭풍 이전의 상황으로 돌리려는 선원들의 노력은 무위로 돌아간다. 흥미로운 

점은 후절은13  그 이유를 바다가 점점 요동쳤기(r[Esow> %lAh) 때문 이라고 제시한다는 것이다. 여기서 

사용된 할락 (%l;h')의 분사형은 보조동사로서 이어지는 분사(r[Eso)의 의미를 점층적으로 강화하는 기능

을 담당한다.65) 동시에 할락 이 여호와의 명령에 사용된 동사 중 하나인 점을 고려하면(1:2), 바다가 

자신의 창조주 여호와께 순종하여 이방 선원들의 계획을 좌절시키고 있음을 암시한다고 볼 수 있다

(1:7 참고).66) 이방 선원들의 무위의 노력은 그들이 도달하고자 애쓰는 육지 (hv'B'y:)가 여호와께서 창조

하시고 다스리시는 영역이라는 점과도 관련이 있어 보인다(1:9; cf. 창 1:9-10; 시 95:5).67) 결국 요나를 

육지로 돌려보내시고 그로 하여금 다시 명령을 이행하도록 하시는 분은 여호와라는 사실이 이후에 

밝혀진다(2:10 [MT 2:11]).

(4) 여호와께서 폭풍을 잔잔케하심과 폭풍에 대한 사람들의 마지막 반응 (1:14-16) 

네번째 소단락(1:14-16)은 여호와께서 폭풍을 일으키심으로 인해 발생했던 긴장과 위기가 해소되는 과

정을 제시한다. 최선의 노력에도 더욱 거칠어지는 바다를 이기지 못하는 이방 선원들은 여호와께서 

그들의 생명의 결정권자이심을 고백하고 요나를 들어 바다에 던진다. 이로 인해 바다가 잠잠해지자 

선원들은 여호와를 심히 경외하게 되어 여호와께 제사와 서원을 드린다.  

육지로 배를 돌리려던 이방 선원들이 불가능 (Wlkoy" al{w>)을 경험하고 나서야(1:13) 요나의 고백을 

통해 알게 된 바다의 주권자 여호와께 탄원하면서 요나를 바다에 던지게 된다. 그들의 기도는 그들

62) Good, Irony in the Old Testament, 41. 추가로, 절과5  절의12  표현의 유사성을 고려하면, 요나는 스스로 
선원들이 바다에 던졌던 배의 물건들 과 자신을 동일시하고 있는 우스꽝스러움을 드러낸다. Cf. Trible, Rhetorical 
Criticism, 146; The Book of Jonah,  659.

63) Sasson, Jonah, 141-42; Gunn and Fewell, Jonah and God,  132.

64) 선원들의 노력을 지칭하는 동사 슈브(bwv)  히필형의 의미상의 목적어는 노젓다 는 동사를 고려하면 배 이

지만, 목적어가 특정되지 않기 때문에 회개로(  돌이키지 않는) 요나 가 아닐까라는 의구심을 갖게 된다. 은Sasson  이러한 

해석을 취하면서, 슈브 의 히필형의 사용은 절에서12  나싸 (af'n" 의)  사용과 더불어 신학적 함의를 가질 수 있다고 주장한

다. Jonah, 131 참고. 슈브  히필형의 목적어가 배든지 요나든지, 불순종하는 요나를 다시 원점으로 돌아가게 하려는 노력
으로 읽을 수 있다.  

65) Sasson, Jonah, 123; Trible, Rhetorical Criticism, 143; cf. GKC, §113u.
66) Magonet, Form and Meaning, 29, 32 참고.
67) 육지, 마른 땅 은 여호와의 피조물인 동시에, 홍해나 요단강 도하 사건에서는 여호와의 능력과 관련되어 언

급된다. Magonet, Form and Meaning, 65-66; Sasson, Jonah, 119; Trible, Rhetorical Criticism, 146 참고.  



❖ 

이 여호와께 외쳤다 는 표현으로 시작하는데, 이는 여호와에 대한 그들의 인식의 변화를 엿보게 한

다. 절에서5  각각 자기의 신 에게 울부짖었던 이방 선원들이 이제는 여호와께  외치고 있다.68) 또

한 네 하나님께 외치라 는 이방 선장의 요청 이후 요나가 한 번도 여호와께 외치지 않았다면, 이방 

선원들은 여호와께 외침 (ar'q')을 통해 여호와의 명령 절(2 )과 부합하게 행동하고 있다. 이 뿐 아니다. 

그들은 여호와가 자기 기뻐하신 뜻대로 행하셨던  주권자임을 고백하면서시(  115:3; 135:6 참고), 바다

에 일어난 폭풍이 여호와의 능력의 행사로 인한 것임을 인정한다.69) 더 나아가, 여호와의 주권에 그

들의 생존과 멸망이 달려있음을 고백하면서(1:6 참고), 요나를 바다에 던지는 자신들의 행위에 대해 여

호와의 정당한 처분을 요청한다 신(  21:7-8; 렘 26:14-15 참고).70) 이들의 기도는 끝까지 여호와께 저항하

며 바다에 던저져 죽기를 원하는 요나의 요구와 대비되면서 아이러니를 더욱 강화한다. 이런 의미에

서, 이방 선원들의 기도는 정작 요나가 드렸어야 할 기도를 떠올리게 한다.71) 

이방 선원들의 기도를 배경으로 이해하면, 그들이 요나를 바다에 던지는 행위는 그들이 바다

에 물건을 던지던 행위(1:5)와 차별된 것으로 보인다. 즉 여호와의 명령에 불순종한 요나의 계획을 좌

절시키기 위해 큰 바람을 바다에 던지신 여호와(1:4)의 뜻과 합당하게 요나를 바다에 던짐으로써 이방 

선원들은 요나의 불순종에 대한 여호와의 심판을 대행하고 있는 것이다.72) 이는 요나를 바다에 던지

자 지금까지 지속적으로 날뛰고 통제되지 않던 바다(4, 11, 절13 )가 요동을 멈추었음을 통해 알 수 있

다. 즉 여호와께서 그의 주권으로 바다를 멈춰 서도록 (dm;[') 하신 것이다.73) 여호와의 주권과 대비해

서 드러나는 아이러니는 요나가 고집스럽게 요구하던 죽음을 통해서 그의 말이 성취되었다는 점이

다.74) 이는 여호와의 말씀에 가장 철저히 순종해야 할 선지자 요나가 죽기까지  불순종하여 여호와

68) 선원들의 기도에서도 여호와 가 두번이나 언급된다. 
69) Trible, Rhetorical Criticism, 148-9; The Book of Jonah,  660; Warshaw, The Book of Jonah,  197 

참고. 개역개정은 현재형으로 번역하지만, 대부분의 영역본은 두 완료형 동사 당신이 기뻐하셨다 (T'c.p;x' 와)  당신이 행하셨

다 (t'yfi[' 를)  과거나 완료형으로 번역하여, 이 고백이 폭풍과 관련된 사건에 대한 것임을 암시한다. See KJV, RSV, NASB, 

NRSV, NIV, NLT, ESV; cf. LXX. 참고로, 은Sasson  탈굼의 번역을 지지하면서, 앞으로 여호와께서 취하실 조치를 언급
하고 있다고 본다(Jonah, 135).

70) 무죄한 피를 우리에게 돌리지 마옵소서 는 요나를 바다에 던지는 자신들의 행위가 무죄한 것임을 강변하는 
것이다. 는Good  요나가 명백히 범인이므로, 자신들의 행위가 무죄한 것임을 변호하는 표현으로 읽는다. Good, Irony in 
the Old Testament, 46; also Alexander, Jonah,  117; Sasson, Jonah, 134. 

71) Magonet, Form and Meaning, 70, 72; Fretheim, The Message of Jonah, 90 참고. 에Trible  의하면, 선
원들의 기도는 시편의 공동체의 애가(communal complaint 에서song)  발견되는 요소들 특히 부름 (invocation), 간
구 (petition), 근거 를(motivation)  포함하고 있다. 이 애가를 부르는 주체는 무죄한 언약 백성이다. Rhetorical 
Criticism, 147-8; The Book of Jonah,  660 참고. 만약 그렇다면, 저자는 선원들에게 마치 절망적인 상황 중 언약의 하
나님께 탄원하고 있는 이스라엘 백성의 모습을 투영하고 있는 것으로 볼 수 있다. 

72) Fretheim, The Message of Jonah, 90; Allen, The Books of Joel, Obadiah, Jonah and Micah, 212; 
Stuart, Hosea-Jonah, 464; Trible, Rhetorical Criticism, 150; McConville, Exploring the Old Testament, 4:183 참
고.

73) 에Sasson  의하면, 요나는 잠잠하리라 (qtv 고)  말했는데, 바다는 아예 멈추어 섰음 에 주목한다. 특히 동사 

아마드(dm;[') 와 전치사 민(!mi) + 부정사  구문이 사용된 것은 비자발적이고 비의지적 행위를 의미한다 창(  29:35; 30:9 참

고). 이를 통해, 절은16  바다가 아니라 하나님이 파도를 통제하는 주체임을 밝힌다. Sasson, Jonah, 137; cf. Fretheim, 
The Message of Jonah, 81.

74) Trible, Rhetorical Criticism, 150. 



의 심판에 이르게 된 어처구니 없는 상황을 풍자하고 있는 것이다.

이렇게 비참한 죽음을 맞게 된 요나와 대조적으로, 폭풍을 통해 여호와가 주권자이심을 깨닫

게 된 이방 선원들은 여호와를 크게 경외하기에 이른다.75) 처음에 그들이 큰 폭풍을 인해 두려워했

다 면 절(5 ), 요나의 고백으로 폭풍이 바다의 주관자 여호와로 인한 것임을 알고 크게 두려워하게  되

었는데 절(10 ), 이제는 요동치던 바다를 멈춰 서게 하신 여호와의 능력을 목도하고 그들이 여호와를 

큰 경외함으로 경외하게 되었다. 76) 더 나아가, 그들은 언약 백성이 여호와께 합당하게 행할 도리인 

제사와 서원을 드리기에 이른다 시(  50:14; 116:17-18 참고).77) 이는 한편으로 요나로 대표되는 언약 백성

의 불순종에 대한 통렬한 비판이자 왕하(  14:24 참고), 동시에 앞으로 전개될 니느웨의 놀라운 회개와 구

원을 예고한다(3:5-10).

   (5) 큰 물고기를 예비하셔서 요나를 삼키게 하심 (1:17) 

이전 소단락의 결말이 요나가 바다에 던져짐으로 불순종한 선지자에 대한 여호와의 심판을 성취한 

것으로 제시한다면, 절은17  그것이 끝이 아님을 알린다. 다시 말해서, 여호와의 주권 행사는 죄인에 

대한 심판에 국한되는 것이 아니라, 이해할 수 없는 긍휼과 사랑의 행사를 통해서도 이루어진다는 것

이다. 

여호와의 주권적 긍휼의 행사는 여호와께서 큰 물고기 를 예비하셔서 요나를 삼키게 하실 뿐 

아니라 그 안에서 삼일 주야를 거하게 하심을 통해 드러난다. 이 묘사는 한편으로 여호와께서 바다의 

통치자이심을 다시 한 번 부각시키고,78) 동시에 죽음의 장소를 삶의 장소로 바꾸어 놓으시는 여호와

의 놀라운 섭리를 효과적으로 드러낸다.79) 이를 통해, 이방인이라 할지라도 여호와를 주권자로 인정

75) Gunn and 에Fewell  의하면, 사공들의 변화는 바다가 잠잠케됨을 통해 폭풍이 결국 하나님의 행위일지도 모
른다는 그들의 두려움에 대한 증거 (proof) 가 제시되었기 때문이다. Jonah and God,  132; also Sasson, Jonah, 138.

76) 요나서 장에서1  동사 야레이 의 사용은 이방 선원들의 변화를 효과적으로 보여준다. 이 동사의 주어로 선원
들이 세 번 등장하는데(5, 10, 16), 점점 두려움이 강화되는 것이 강조되고, 특히 절에서는16  처음으로 큰 두려움 에 대한 
언급과 함께 두려워하다 경외하다/ 의 목적어로 여호와 가 등장하게 된다. Magonet, Form and Meaning, 32; Trible, 
Rhetorical Criticism, 151; Sasson, Jonah, 138; Alexander, Jonah,  113 참고. 

77) 이 변화가 진정한 회심이었는지 예( : Good, Irony in the Old Testament, 46; Holbert, Satire in the Book 
of Jonah,  69), 아니면 여호와를 그들이 섬기게 된 신전에 추가하게 된 것인지(Trible, The Book of Jonah,  에661)  대
해서는 논란이 있다. 그러나 선원들에 대한 절의16  진술이 출애굽을 통해 여호와의 큰 능력을 보고 여호와를 경외하게  된 
것 출(  을14:31)  연상시키고, 제사와 서원 에 대해 언급한 점은 이방 선원들이 여호와의 주권을 인정하고 그를 하나님으로 
섬기게 된 것을 의미하면서, 요나의 불순종과 극명한 대조를 이룬다.   Magonet, Form and Meaning, 70, 74, 107; 
Fretheim, The Message of Jonah, 82, 90-91; Alexander, Jonah,  117; Gunn and Fewell, Jonah and God,  132 참
고.

78) 는Alexander  형용사 큰 의 반복된 사용을 통해 이 점이 드러난다고 해석한다( Jonah,  121). Magonet 은 
절까지13  사용된 동사 부정사들은 모두 인간의 실패를 드러내기 위해 사용되는데 반해, 하나님께서 예비하신 물고기는 요

나를 삼키는 데  성공한다는 점을 지적함을 통해, 이 부분이 여호와의 능력을 드러낸다고 본다(Form and Meaning, 31). 
Halpern and 은Friedman  동사 마나 의 사용이 여기 뿐 아니라 장에서4  박넝쿨(4:6), 벌레(4:7), 동풍 에(4:8)  대해 사용
되면서, 자연현상에 대한 여호와의 통제를 묘사, 강조한다고 본다( Composition and Paronomasia,  82).

79)요나가 큰 물고기 뱃속을 죽음의 장소 스올의 뱃속 으로 인식함 을(2:2)  고려하면, 물고기 뱃속은 죽음을 상징
한다. 그러나 이 물고기 안에서 요나가 사흘을 거하며 하나님께 기도하며 하나님과의 관계를 회복하는 곳이 된다는 사실은 
놀라운 역설을 전한다. Warshaw, The Book of Jonah,  197; Trible, The Book of Jonah,  664; Fretheim, The 
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하는 선원들에게 구원을 베푸신 여호와께서 그가 택하여 부르신 선지자를 버리지 않으시고 은혜로 

회복시키려는 계획을 품고 계심을 암시하면서 요나서의 첫 장이 마무리된다.

III. 요약과 결론 

1. 요나서 장의1  메시지 

지금까지 요나서 장의1  분석을 통해 여호와의 주권이 얼마나 효과적으로 부각되는지 살펴보았다. 특

히 요나가 여호와의 명령에 불순종하여 도망하다가 바다에 던져지는 과정에 드러나는 아이러니를 통

해 한편으로는 이방 선원들의 긍정적인 변화가 부각되고 다른 한편으로는 여호와의 선지자 요나의 

완악함이 지속되고 있음을 관찰하였다. 더 나아가 절에서17  놀라운 반전을 통하여 완악한 요나를 향

해 품으신 여호와의 놀라운 긍휼이 여전히 작용하고 있음을 알 수 있었다. 이를 바탕으로, 필자는 두

가지 메시지가 요나서 장에1  담겨 있다고 제안한다. 첫째로, 자연만물을 창조하시고 통치하시는 주권

자 여호와는 그가 창조하신 이방나라 백성들을 향해서도 긍휼과 사랑을 품고 계신다. 둘째로, 언약의 

하나님 여호와는 패역한 이스라엘이 죄에서 돌이켜 언약에 신실한 백성으로 살기를 기대하신다.80) 

요나서 장이1  이방나라 백성들을 향한 여호와의 긍휼을 다루고 있다는 이해는 요나서의 중심 

주제가 하나님의 보편적 사랑 이라고 보는 주석가들의 견해와 맥을 같이 한다. 장의1  주인공 요나는 

여호와 앞에 악 을 행하는 강포한 니느웨 사람들이 혹시 하나님께 회개하여 그의 긍휼을 경험하지 

않을까 염려하여 여호와의 명령에 불순종하고 도망하기에 이른다. 그러나 이러한 요나의 태도를 북

이스라엘 멸망 이후 언약 백성이 가졌을 앗수르에 대한 반감으로 평가하거나, 포로귀환기 예루살렘 

공동체에 일어난 반민족중심주의적 정서를 반영한 것으로 보는 것은 주인공 요나가 여로보암 II 치하

에 활약했던 선지자로 소개하고 있다는 점과 일치하지 않는다왕하(  14:23-27). 만약 이 시기를 요나의 

활동의 배경으로 이해한다면, 앗수르는 아직 이스라엘 정복에 나서지 않았던 상황이다. 그렇다면, 요

나가 니느웨인들에 대해 품고 있는 반감은 고대 근동지역에 널리 알려졌던 앗수르인들의 포악함 때

문일 것으로 볼 수 있다. 요나의 이러한 생각을 무너뜨리는 것은 요나서 장에1  소개되는 이방 선원들

의 모습이다. 아이러니를 통해 요나보다 더 여호와의 기대에 합당하게 행하고 요나를 바다에 던져 여

호와의 심판을 성취하는 것처럼 묘사되는 이방 선원들의 모습은 그들이 여호와의 긍휼을 받을 자격

이 있음을 암시한다. 이 점은 죽기까지 불순종한 요나가 이해할 수 없는 큰 물고기를 통해 여호와의 

긍휼을 경험하게 되는 사실을 통해 뒷받침된다. 월튼(John H. Walton)이 지적했듯이, 결국 요나서의 결

Message of Jonah, 97 참고. 
80) 필자는 딜라드 롱맨이-  제시한 이 두 주제가 요나서 장에1  특히 적용된다고 본다. Raymond B. Dillard and 

Tremper Longman III, An Introduction to the Old Testament (Grand Rapids: Zondervan, 1994), 394-95 참고.



론은 니느웨나 요나 또는 이스라엘에 관한 것이 아니라 하나님에 관한 것,  하나님의 긍휼 임을 드

러낸다.81)  

또한 요나서 장은1  언약 백성 이스라엘의 순종과 회개의 필요성을 전달한다. 이 점에 있어서 

선지자 요나는 패역한 이스라엘 백성을 대표하는 인물이다. 여호와의 말씀을 전하라는 명령을 받은 

선지자임에도 요나는 그 명령에 불순종하여 반대 방향으로 도망한다. 더구나 바다에 큰 폭풍을 일으

키시면서 여호와는 그가 능력으로 임재하고 계심을 지속적으로 알리지만, 요나는 끝까지 깨닫지 못

하고 죽기까지 불순종한다. 요나보다 더 여호와의 기대에 합당하게 행하는 것처럼 묘사되는 이방 선

원들은 요나의 패역을 부각시키는 배경인물들이다. 하늘과(  바다, 큰 물고기 같은 자연만물도 여호와의 명령에 

복종하는 것으로 묘사된다.) 요나는 지속적인 불순종으로 죽음의 심판에 이르게 되지만, 이방 선원들은 바

다에 행하시는 여호와의 능력과 요나의 고백을 통해 여호와를 알아가고 그를 섬기기에 이른다. 이들

의 충격적인 변화는 패역을 거듭하는 언약 백성에게 여호와께 회개로 돌아와 언약을 따라 합당하게 

행할 것을 도전하는 기능을 한다사(  2:2-5 참고). 특히 이스라엘에 대한 회개와 순종의 촉구는 여로보

암 의II  행악과 그로 인해 발생한 이스라엘의 고난의 상황을 고려하면 매우 적실하다 왕하(  14:24, 26 참

고). 비록 여로보암이 주변 지역들을 복속하고 이스라엘의 영토를 회복했지만, 그것은 순전히 언약 백

성을 긍휼히 여기신 여호와의 은혜로 인한 것이지 결코 이스라엘의 불변하는 지위에 달린 것이 아니

라는 것이다왕하(  14:26-27 참조).82) 따라서 요나서 장은1  패역한 이스라엘이 긴급하게 회개로 돌아와 

여호와께 순종할 것을 촉구한다.83)

2. 요나서 장의1  구속사적 이해 

신약성경의 관계에 있어서 요나서 장은1  다양한 연결점을 제공한다. 먼저 악한 니느웨에 멸망이 임박

함을 선포하라는 여호와의 명령은 회개하라 천국이 가까이 왔느니라 고 선포한 세례요한 마(  3:1-2; 

cf. 막 1:4; 눅 3:3, 7-14)과 예수 그리스도의 메시지마(  4:17; cf. 막 1:15)를 연상시킨다. 더 나아가 이방의 

사도로 부르심을 받은 사도바울의 소명을 연상시키고행(  9:15; cf. 22:21), 환상 중 부정한 짐승을 먹으

라는 명령을 거부하다가 고넬료의 가정에 복음을 전하게 되는 베드로의 모습도 떠올린다 행(  10:9-48).  

요나가 여호와의 명령에 불순종하는 모습은 예수를 배신하는 베드로 마(  26:69-75)나 가룟유다 마(  

81) John H. Walton, Jonah,  in Theological Interpretation of the Old Testament: A Book-by-Book 
Survey (eds. Kevin J. Vanhoozer, et al.; Grand Rapids: Baker Academic, 2008), 270, 272. 특히 van 은Heerden  요
나를 소개하는 왕상 에14:24-27  드러난 여로보암의 불순종과 여호와의 긍휼로 인한 구원을 배경으로 이 주제를 이해할 것
을 제안한다. Humor and Interpretation of Jonah,  399; also Gunn and Fewell, Jonah and God,  145-46. 

82) 도Barrett  이같은 이해를 같이한다. The Conflict between YHWH and Jonah,  239, 254; also Hyun 
Chul Paul Kim, Jonah Read Intertextually,  JBL 126 (2007), 504-507.

83) 더 나아가 은Walton  니느웨의 회개가 이스라엘에게 중요한 교훈을 던진다고 말한다. 세기8  선지자들을 통해 
죄악에 대한 돌이킬 수 없는 심판을 전해들은 이스라엘에게 회개로 돌이켜 하나님의 자비로 멸망을 면하는 것이 필요함을 
알려준다는 것이다.  만약 악한 이방나라 니느웨가 회개로 심판을 면했다면, 여호와의 언약백성인 이스라엘은 얼마나 더 그
러할 것인가. Jonah,  272 참고. 
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26:47-56)를 연상시키는데, 부활한 예수를 통해 회복을 경험하는 베드로의 모습요(  21:15-19)은 스스로 

목메어 죽게 되는 가룟유다 마(  27:3-10)와 대조를 이룬다. 

예수와 제자들이 갈릴리 바다호수( )에서 풍랑을 만나는 장면마(  8:23-27; 막 4:35-41; 눅 8:22-25)은 

특히 요나서 장과1  흥미로운 연결점을 제공한다.84) 풍랑에 대한 두려움은 두 경우 모두 나타나는데, 

두려워하는 제자들이 믿음이 작은 자들 이라고 꾸짖음을 받는 것은 그들을 요나서의 이방 선원들에 

빗대고 있는 듯한 인상을 준다. 풍랑 중에 잠든 장면도 두 경우 모두 등장하는데, 영적인 무감각으로 

배 밑층에서 잠든 요나와 창조주의 능력을 소유하신 하나님의 아들로서 주무시고 계신 예수 사이에

는 큰 차이가 있다. 이 차이는 예수께서 바람과 바다 를 꾸짖으심으로 잠잠케하심을 통해 더 극명하

게 드러나는데, 요나는 끝까지 불순종하다가 바다에 던져짐을 통해 요동하는 바다를 잔잔케 만든다. 

유라굴로를 만난 바울과 그 일행의 모습행(  장27 ; cf. 고후 11:25)도 요나서 장의1  사건을 연상시킨다.85) 

여기서 요나서의 주인공들처럼 이방 선원들은 살기 위해 배의 물건을 던지는데, 이와 대조적으로 바

울은 하나님의 뜻을 듣고 전달하면서 오히려 이방 선장을 안심시킨다. 

요나의 표적 에 대한 복음서의 기록은 요나서 장에서1  요나가 바다에 던져졌다가 큰 물고기 

뱃속에서 사흘을 지내게 되는 사건을 언급할 뿐 아니라 예수께서 요나보다 더 큰 이 로서 악한 세대

가 회개하지 않고 있음을 지적하고 있다마(  12:39-41; 눅 11:29-32; cf. 16:1-4). 여기서 흥미로운 점은 예

수께서 앞으로 보이실 요나의 표적은 사흘만에 죽음에서 살아날 것이라는 점에서 유사하지만, 여호

와께 대한 불순종으로 말미암은 요나의 죽음과 달리 죄인들을 대신한 대속적 죽음이 될 것이라는 대

조이다 막(  10:45 참조).86)

이상과 같이 요나서 장과1  신약성경에 다양한 연결점이 있다는 사실을 고려하면, 요나서 장의1  

해석과 설교가 구약 본문에 국한하여 윤리적 교훈을 도출하는 것을 넘어 예수 그리스도와 사도들의 

사역을 통해 어떻게 성취되는지, 더 나아가 얼마나 풍성한 적용점을 성도들에게 제공할 수 있는지를 

알 수 있다. 본고에서 제시된 요나서 장의1  분석이 한국교회 사역의 현장에 유용하게 사용되기를 소

망한다.  

84) Good, Irony in the Old Testament, 44n10; Sasson, Jonah, 100; Trible, The Book of Jonah,  663 참
고.

85) Sasson, Jonah, 91 Trible, The Book of Jonah,  663 참고.
86) Alexander, Jonah,  98-102; Dillard-Longman, An Introduction to the Old Testament, 395; 켈러, 

팀『  켈러의 방탕한 선지자 ,』  87-89 참고.



 

 발제 2

요나의 기도: 

심판과 구원에 대한 하나님의 주권1)

강규성 한국성서대학교(  구약학 교수)

요나서에서 많이 나타나는 수사법은 아이러니이다. 요나서는 이 아이러니를 통해 심판과 구원에 대한 

하나님의 주권을 선포한다. 우리의 목적은 요나서 장에2  대한 주해를 통해 얻은 결과들을 오늘 우리 

시대로 가져올 것인가를 고찰하는 것이다. 우리는 우리의 목적인 요나서 장에2  대한 주해에 들어가지 

전에 요나서 장과2  관련된 몇 가지 문제들을 논의해야 한다.

1. 요나서 장의2  배열

텍스트의 배열은 저자가 그의 메시지를 전달하기 위한 하나의 수사적 전략이기 때문에 매우 중요하

다. 우선 한글개역재정판과 영어 역본들은 요나서 장을1  여호와께서 큰 물고기에게 요나를 삼키게 하

여 요나가 물고기 뱃속에 있는 상황으로 마감한다. 그리고 요나서 장을2  요나의 기도라는 나레이터의 

보고로 시작한다. 이 배열은 요나의 기도에 초점을 두게 한다. 이것은 과1:17  이2:1  자연스럽게 연결

되는 듯 보인다. 

1) 이 논문은 필자가 기고한 두란노 How 주석 시리즈 요나 하박국[ ·  어떻게 설교할 것인가에 ] 물고기 뱃속에서 드리는 요나
의 기도: 요나 17:~2:10 주해와 적용 에 기초하고 있음을 밝힌다.
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그러나 내러티브의 특성상 에서1:17  여호와께서 라는 어구는 요나서 을1:17  요나서 1:15-16 

즉 이전 단락과 분리하는 기능을 한다. 그리고 의1:17  뱃속에 라는 어구와 의2:1  뱃속에서 라는 어

구는 과1:17  을2:1  하나의 단위로 묶는 내부결속장치로서 역할을 한다. 따라서 요나서 은1:17  요나서 

장의1  마감이 아니라 요나서 장의2  시작으로 기능을 하게하는 것으로 보는 것이 타당하다.

다행스럽게도 와MT  와LXX  벌게이트(Vulgate)역2)은 요나서 을1:17  로2:1  표기하여 여호와께서 

큰 물고기에게 요나를 삼키게 한 행위를 요나서 장의1  마감이 아닌 요나서 장의2  시작이라고 표기한

다. 이런 배열은 개역개정2:1[  의1:17]  요나를 삼키게 하신 여호와의 행위와 2:11[2:10]3)의 여호와께

서 요나를 토하게 하는 행위가 요나서 장을2  열고 닫는 기능을 하도록 한다. 이런 배열은 요나서 장2

에 기록된 요나의 기도가 요나와 만물에 대한 여호와의 주권적 행위 안에서 이해하도록 인도한다. 

2. 요나서 장의2  시는 편집자에 의한 후대 삽입인가?

요나서는 장에서1  내러티브로 진행하다 에서2:3  갑자기 시로 변화한다. 트리블 (Phyllis Trible) 지난 

년동안100  자료비평가들이 요나서 장의2  시를 편집자가 후에 삽입한 것이라고 생각했다 4)라고 말한

다. 그녀는 요나서 장과2  산문의 몇 가지 차이를 소개한다.5) 첫째, 요나서 장은1  선원들이 요나를 던

졌는데 시인은 여호와가 요나를 던졌다고 말하고 물고기 뱃속에 대한 언급은 없고 스올의 자궁 과 성

전을 언급한다. 

둘째, 시 어휘와 산문 어휘의 차이이다. 산문은 던지다 라는 어휘를 사용하는데 시에는 살라

크(2:4)와 가라쉬(2:5)사용하고 또한 산문에서 많이 사용되는 큰 이라는 어휘가 사용되지 않는다. 

셋째, 요나서 장의2  시의 장르가 장의1  배경과 갈등이 있다. 요나서의 배경에서 보면 불평시가 

등장해야 하는데 감사시이고 요나는 여호와께 감사와 제의를 행한다는 것이다.

권오현은 요나서 장의2  시와 차이에 학자들의 구체적 논의를 잘 정리하여 소개한다. 그러면서 

그는 일반적으로 학자들은 차2  삽입을 전제하면서 정경상 현재 요나서 장의2  위치를 통해 어떤 신학

적 주제의 변화를 보려고 한다고 말한다.6) 반면에 레싱은(R. Reed Lessing) 왜 사람들은(They) 요나서

의 시를 내러티브의 문맥에서 제거하려고 하는가 라고 질문하고 그는 오히려 요나서 장의2  시는 나레

이터의 본래적인 계획이었으며 그것은 요나서 장과1  장을3  필연적 가교적 역할을 제공하는 필수적인 

요소라고 주장한다.7)

2) R. Reed Lessing, Jonah: A Theological Exposition of Sacred Scriture, Concordia commentary, (Saint Lous: 
Concordia Publishing House, 2006), 173. 

3) 앞으로 구절의 표기 기준은 를MT  기준으로 하고 개역개정판의 구절표기를[ 안에]  표기하도록 하겠다. 
4) Phyllis Trible, 수사비평[ : 역사 방법론 요나서· · ], 유연희 옮김 서울( : 한국기독교연구소, 
5) Phyllis Trible, 수사비평[ : 역사 방법론 요나서· · ],234-235. 
6) 권오현, 요나[  예언서의 선교신학적 주석], 서울( : 한마음세계선교회 출판부, 2016),156-163.
7) R. Reed Lessing, Jonah: A Theological Exposition of Sacred Scriture, 182-183.



 

요나서 장의2  시를 둘러싼 논쟁은 묵시적으로 혹은 표면적으로 지속될 것이라고 본다. 요나서 

장의2  논쟁은 불가피하지만 시 부분이 원작에 속하여 현 위치를 인정할 수 없다는 트리블의 주장은 옳

다.8) 

우리는 요나서 장을2  주해하기에 앞서 몇 가지를 주목할 필요가 있다. 첫째, 요나서 장의2  시는 

요나서 전체 배열 중 한 부분으로 요나서 주제를 전개하기 위해 반드시 필요한 부분이라는 점이다. 이

런 면에서 요나서 장의2  시에서 드러나는 불협화음처럼 보이는 요소들은 이질적 요소가 아니라 오히

려 주제를 강조하기 위한 저자의 전략일 수 있다. 

둘째, 우리는 요나서 장의2  시를 내러티브의 연속선상 즉 성경해석상에서 매우 중요한 인접문

맥과 요나서 전체의 문맥에서 해석할 필요가 있다. 우리는 이를 위해 구약에서 내러티브 시 내러티+ +

브 형식으로 진행하는 텍스트들의 구조와 내용적 특징을 주목할 필요가 있다. 그것은 출애굽기 

과15:1-18  15:20-21, 사사기 5:1-31, 사무엘상 2:1-11, 요나서 이다2:1-11[1:17-2:10] . 

ל אֵ מ ֹ֑ר  וַי ֹאּ מְ ר ֖ו ּ

מִ רְ י םָ֑  ל הָ םֶ֖  ותַ עַּ֥ ןַ 

ל אֵ מ ֹֽר 

ו תַ ֹאּ מ ַ֔ר  ח נַ הָּ ֙ ותַ תִּ ְפ ַלּ ֵּל֤ 

8) Phyllis Trible, 수사비평[ : 역사 방법론 요나서· · ],235-236.
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וַי ֹּא֗ מֶ ר 

 구약에서 산문과 산문 사이에 기록된 시는 거의 동일한 형식을 갖추고 있다. 산문중간에 있는 

시노래( , 기도)는 모두 나레이터가 시에 대한 소개내러티브(  형식)로 시작하고 나레이터의 결론으로 끝이 

난다. 이것은 저자가 시를 독립적으로 해석할 것이 아니라 내러티브 속에서 해석할 것을 요구하는 하

나의 전략이다. 특별히 산문 속에 나타나는 모든 시들의 내용은 앞장과 뒷장을 연결하거나 이전의 사

건과 미래의 사건을 연결하므로 이전 사건에서 행한 여호와의 행위를 강조하면서 동시에 앞으로 행하

실 여호와의 사건에 주목하도록 한다. 이런 면에서 요나서 장의2  시는 독립적인 시가 아니라 요나서

의 흐름 속에 구약 산문에 등장하는 시 배열 형식을 충실히 따르고 있다.

3. 요나서 장의2  시에 대한 장르와 해석의 문제

요나서 장의2  시와 관련된 이슈 중 하나는 시의 장르와 관련된 문제이다. 학자들은 헤르만 궁켈을 따

르면 요나서 장의2  시는 감사시로 베스터만을 따르면 찬양시로 분류한다.9) 일반적으로 학자들은 감

사시라는 용어를 선호하지만 림버그(James Limburg)는 두 용어에 큰 차이를 두지 않으면서도 그는 찬

양이라는 용어를 선호한다. 특히 그는 시편 편과30  요나서 를2:3-10[2:2-9])  시 형식을 비교 분석한

다.10) 그는 이 분석을 통해 다음과 같은 결론에 이른다.

그러나 스튜어트(Douglas Stuart)는 요나서 장의2  시를 감사시 형식에 따라 요나서 장의2  구조를 

분류한다.12)

9) R. Reed Lessing, Jonah: A Theological Exposition of Sacred Scriture, 183.
10) James Limburg, Hosea-Micah, Interpretation, A Bible Commentary for Teaching and Preaching (Atlamta: John 

Knok Press, 1988), 146. 그는 다섯가지 형식을 비교 연구한다. 첫째, 서론적 요약시(  욘30:1-3//  2:3[2:2]) 둘째, 고통에 대한 서술시(
편 욘30:6-10//  2:4-7ab[3-6ab]) 셋째, 구원보고시(  욘30:11//  2:7c[6c]), 넷째, 찬양의 맹세시(  욘30:12//  2:10ab[9ab]), 다섯째, 경험
에 기초한 회중에게 하는 말시(  욘30:4-5//  2:3a[2a]. 8a[7a], 10c[9c], 9[8]). 

11) James Limburg, Hosea-Micah,146.
12) Douglas Stuart, Hosea-Jonah, WBC, Vol. 31(Waco,Texas: Word Books, 1987), 472.



 

우리는 림버그와 스튜어트의 분석에서 장르에 대한 학자들의 입장에 따라 차이를 보이는 것을 

발견한다. 또한 두 분석에서 장르의 형식적 구조와 요나서 장의2  시의 배열이 자연스럽지 못하게 연

결되는 것을 본다. 때로 시의 장르에 따른 분석은 도움이 될 수 있지만 장르형식보다 더 중요한 것은 

자연스러운 시의 구조을 타고 흐르는 시상의 전개이다. 따라서 필자는 요나서 장을2  주해하는데 있어

서 가장 중요한 것은 장르에 의한 분석보다 문학적 맥락 즉 인접 문맥과 책의 문맥에서 시의 흐름을 

자연스럽게 읽어내는 것이라고 본다. 스튜어트가 요나서 장의2  시를 감사시 형식에 따른 분류를 했지

만 그는  요나서 장과2  요나서 1, 3, 장과의4  관계성을 자세히 검토한다.13) 이와 같은 검토는 레싱에

게서도 발견된다.14) 시편에 대한 최근 연구들 또한 각 시편 간의 문맥적 연구를 시도하고 있다. 그래

서 필자는 요나서 장에2  대한 주해를 자연스런 시상의 전개를 주목하며 요나서 책의 문학적 맥락 속해

서 행하려고 한다. 

4. 본문 주해

1) 본문 번역 및 배열

필자는 본문 번역을 가능한 거칠게 하여 히브리어 어휘 개념을 잘 드러내려고 노력할 것이고 본문의 

배열은 내러티브는 내러티브 형식을 따라 시는 기본 단위인 행을 중심으로 표현하되 시의 전체적 구

조를 위해 연(stanza) 단위로 표기하도록 할 것이다. 하나의 행을 이루는 단어들의 어순은 우리말의 어

순보다 히브리어의 어순을 따를 것이다.

13) Douglas Stuart, Hosea-Jonah,471.
14) R. Reed Lessing, Jonah: A Theological Exposition of Sacred Scriture,180. 그는 요나서 장과1  장과의2  평행을 주목한

다. 1. 위기상황: 바다의 폭풍으로 파멸의 위협(1:4)// 위기상황: 바다에 익사의 위협(2:4[2:3]). 2. 위기상황에 대한 선원들의 반응: 기도
(1:5), 궁극적으로 여호와께 기도 위기상황에(1:14)//  대한 요나의 반응: 여호와께 기도(2:3[2:3]). 3. 선원들의 기도에 대한 여호와의 반
응: 폭풍에서 구원 요나의(1:15c)//  기도에 대한 여호와의 반응: 스올의 죽음에서 구원(2:1, 7c[1:17, 2:6c]). 4. 여호와의 구원에 대한 선
원들의 최종적 반응: 희생제사와 맹세의 제의적 행위로 여호와를 예배(1:16)// 여호와의 구원에 대한 요나의 최종적 반응: 희생제사와 맹
세의 제의적 행위로 찬양을 통한 여호와를 예배(2:10[2:9]).
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2) 요나서 의2:1-11[1:17-2:10])  구조15)

요나서 은2:1-10[1:17-2:10]  요나의 기도이다. 이 기도는 산문이 요나의 기도에 대한 소개

(2:1-3a[1:17-2:2a)과 결어로(2:11[2:10])하나의 틀을 형성하고 그 안에 시 형식으로 된 요나의 기도

(2:3b-10[2:2b)가 자리한다. 

       

    

틀 과1  틀 는2  산문 형식의 서술 열고 닫는 역할을 한다. 틀 과1  틀 는2  여호와꼐서 물고기에게 요나

를 삼키게 하다 와 여호와께서 물고기에게 토하게 하다 가 서로 평행을 이룬다. 여기서 나레이터는 

여호와의 물고기와 요나에 대한 주도권을 드러낸다.

A 제 연( 1 )는 요나의 기도에 대한 여호와의 응답하셨다는 요나의 고백이고 A 제 연( 4 )는 여호와의 

구원에 대한 요나의 고백으로 희생제사를 맹세하며 구원이 여호와께 있음을 고백한다. 이 연은 구원

이 여호와의 주권적 행위임을 요나의 고백을 통해 드러낸다.

B 제 연( 2 )와 B 제 연( 3 )은 여호와의 행위에 대한 요나의 고백이다. 는B  여호와께서 요나를 바다에 

던져 맨 끝까지 내려간 마감하고 B 는 여호와께서 요나를 그 구덩이에서 올리는 것으로 시작하여 그 

결과 여호와를 기억하여 기도하는 것을 마감한다. 이 두 연은 요나가 처한 고통의 상황을 소개하며 또 

다시 여호와의 주권적 행동을 드러낸다.

이렇게 함으로 요나서 2:1-11[1:17-2:10] 요나의 고통과 구원 즉 심판과 구원에 대한 여호와 

하나님의 주권을 드러낸다.

3) 본문 주해

 (1) 나레이터의 소개욘(  2:1-3a[1:17-2a])

나레이터는 요나서 에서2:1-3a[1:17-2a]  요나가 어떻게 큰 물고기 뱃속에서 여호와께 기도하게 되었

는지 세 단계로 설명한다. 첫단계는 요나에 대한 여호와의 행위이다. 개역개정은 여호와께서 이미 큰 

15) 요나서의 구조는 강규성, 물고기 뱃속에서 드리는 요나의 기도 , 을86  수정 보완하였다.
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물고기를 예비하사 로 번역하여 히브리어 본문의 의미를 약화시킨다. 예비하다 로 번역한 히브리어 

만나 는 피엘형 으로 임무를 부여하거나 할당하는 엄중한 행동을 표현한다.16) 요나에 대한 여호(מָ נ הָ )

와의 행동은 큰 물고기에게 중대한 임무를 부여한 것이다. 그 중대한 임무는 요나를 삼키도록 한 것이

다. 

둘째 단계는 물고기의 임무 수행 결과이다. 그 결과는 요나가 그 물고기 뱃속에 삼일 동안 있게 

되었다. 

셋째 단계는 요나의 반응이다. 요나의 반응은 요나가 기도했다 이다. 기도 하다 는 동사 히트

파엘형은 스스로 기도 하다 로 자발적 기도임을 드러낸다. 뒤따르는 히브리어 구문은 으로~  부터 ~

에게로라는 형식으로 기도의 출발점과 최종점을 알려준다. 그 출발점은 물고기 뱃속이고 최종점은 

그의 하나님 여호와 이다. 요나는 이제야 물고기 뱃속에서 여호와에게로 향하고 있다. 

요나서 는2:3a  그가 말하기를 라는 어휘로 요나의 기도를 소개한다.

리머(H. Rimmer)는 만약 이 구절과 이2:11[10]  제거되었다면 그 예언은 현대 독자들에게 그럴듯

한 것이 된다 라고 말한다.17) 리머의 말처럼 현대 독자들에게 이 구절에 대한 이성적 이해 어렵다. 이

것은 분명히 이적이다. 그러나 이 이적은 여호와 하나님의 초월적 행위를 강조한다. 스튜어트는 이

적은 인간의 대답 혹은 설명을 너머서는 신적인 행위이다 18)라고 말한다.  나레이터는 여호와께서 큰 

물고기에게 임무를 부여하는 행위를 통해 피조세계에 대한 통치권을 드러낸다. 요나서 에서1:4  여호

와는 큰 바람을 바다에 던지셨고 그 결과로 큰 폭풍이 일어났다. 이 폭풍은 자연적 현상이 아니라 하

나님의 특별한 행위의 결과라는 것을 본문을 증거한다. 특별히 요나서 에서2:1  사용된 만나 는 요나

서 에서4:6-8  여호와꼐서 박넝쿨과 벌레와 동풍에게 그 역할을 부여할 때 사용된다. 따라서 요나서 

전체는 우주만물에 대한 여호와 하나님의 통치권을 선포한다. 여호와의 명령을 거역한 요나의 계획은 

여호와의 주권적 행위로 실패하고 여호와의 주권적 행위에 의해서 이제 여호와에게 향한다. 이와같이 

나레이터는 요나서 장이2  여호와의 주권적 행위라는 큰 틀에서 요나의 기도를 읽도록 요청한다.

 (2) 제 연1 : 하나님이 내 기도에 대답했습니다(2:3b[2:2b])

제 연은1  행으로3  이루어져 요나의 기도를 요약한다. 행은1  내가 불렀습니다 라는 말로 시작한다. 히

브리어 카라 는 여기서 네번째 사용되었다. 요나서 에서1:2(קר א )  여호와는 요나에게 니느웨에 외치라

라 했다. 그러나 그는 순종하지 않는다. 요나서 에서1:6  선장은 잠자는 요나에게 네 하나님을 부르

라 라고 말한다. 그러나 그는 여호와 하나님을 부르지 않는다. 요나서 에서1:14  선원들은 요나의 고백

을 듣고 자신의 신들이 아닌 여호와를 부른다. 그러나 요나는 여호와 하나님을 부르지 않는다. 그런데 

16) G. Lloyd Carr, 1213  ָמָ נ ה,  ed. R. Laird Harris, Gleason L. Archer Jr., and Bruce K. Waltke, Theological 
Wordbook of the Old Testament (Chicago: Moody Press, 1999), 513.

17) H. Rimmer, The Harmony of Science and Scripture, 8th ed. (Berne, Ind.: The Berne Witness Company, 1939), 
169. Billy K. Smith and Franklin S. Page, Amos, Obadiah, Jonah, Vol. NAC.(Nashville: Broadmann & Holman Publishers, 
1995), 에서239  재인용.

18) Douglas Stuart, Hosea-Jonah, 474.



 

이제 요나는 여호와 하나님을 부른다. 요나가 어떤 상황에 있기 때문일까? 뒤따르는 나의에게(  있는) 

고통 라는 문구가 그 상황을 말해준다. 그 고통이 요나의 소리가 여호와에게 향하도록 했다. 이것은 

참으로 아이러니이다. 요나는 여호와 하나님이 어떤 분인지 알고 있다. 여호와 하나님을 알지 못하는 

선원들은 요나의 고백을 듣고 두려워 여호와를 부르는데 선지자 요나는 여호와를 두려워 한다고 고백

하면서도 실제로 여호와를 두려워 하지 않고 여호와를 부르지 않았다. 그런데 요나는 자신에게 찾아

온 고통에 대한 정서적 반응을 일으키며 여호와에게 소리를 보낸다. 이런 면에서 고통은 우리를 여호

와에게로 향하게 하는 하나님의 선물이다.

행은2  그가 나에게 대답하셨습니다 라는 어구로 요나의 소리가 허공에 떠도는 소리가 아니었

음을 증거한다. 요나가 여호와를 부르자 여호와는 대답하셨다. 뒤따르는 어구 스올의 깊은 곳으로 부

터 는 행의1  요나의 고통을 구체화 한다. 그 고통은 죽음에 이르게 하는 고통이었다. 스올은 여러 의

미로 번역되지만 죽음과 관련있는 장소이고 깊은 곳은 그 장소에서도 가장 깊은 자리를 언급하므로 

죽음에 이르는 고통을 극대화 한다. 그곳은 절망의 자리이며 죽음의 자리이다. 또한 행에서2  솨바

아 는 도움을 위한 간절한 부르짖음이다. 이 단어는 행에서1(שָ◌ׁ ו עַ )  요나의 부름을 구체화 한다. 그는 절

망과 죽음의 자리에서 그가 무시했던 여호와께 구원을 위한 절규를 한다.

행은3  간결하다. 당신은 내 소리를 들으셨습니다  이 말은 행의1  요나의 부름에 대한 여호와 

하나님의 반응이고 행의2 그가 내게 대답하셨습니다 에 대한 다른 표현으로 여호와의 응답을 강조한

다. 여호와 하나님은 그의 명령을 거부한 자가 죽음의 자리에서 부르짖는 소리를 들으셨다. 여호와 하

나님은 절망과 죽음의 자리에서 부르짖는 우리의 소리를 들으신다. 

 (3) 제 연2 : 하나님이 나를 던져 산 뿌리까지 내려갔습니다(2:4-7b[2:3-7b)

제 연은2  네 개 절(2:4, 2:5 2:6 2:7ab)이 한 쌍을 이루어 요나서 에서2:3b  제시된 요나의 고통  즉 스올

의 깊은 곳 의 상황을 구체적으로 소개한다. 요나서 절2:4  은 삼행으로 이루어졌다. 행은1 당신이 나

를 던지게 하셨습니다 로 시작한다. 어떤 학자들은 이 표현이 요나서 의1:14-15  상황과 다른 이질적 

요소로 보았다. 요나서 에서1:14-15  선원들이 요나를 바다에 던졌는데 여기서는 여호와께서 던진 것

으로 표현되었기 때문이다. 그러나 히브리어 바타슬리케니 는 솰라크의 히필형 이다. 히필형(וַת ַּש ְ◌ׁ לִ י כ ֵ֤נִ י )

의 문법적 기능을 살려 해석한다면, 던지게 하다 이다. 이렇게 해석하면 요나는 선원들이 자신을 던

진 사건을 여호와께서 자신을 던지게 하신 사건으로 인식 하고 있음을 드러낸다. 그 장소는 메쭐라 מ)

즉 (צ ו ל ה  깊음 이다. 뒤따르는 빌르바 브 야밈  은 깊음을 구체화 한다. 즉 그곳은 바다의(מ צ ו ל ה  ב ל ב ב  י מ י ם )

가운데 이다. 요나는 바다 가운데 가장 깊숙한 속에 던져졌다고 고백한다. 그곳은 그 어떤 도움을 받

을 수 없는 곳 절망의 장소이다. 

요나는 행에서2  그 깊음의 장소에서 발생한 사건을 소개한다. 그것은 물이 요나를 에워싼 것이

다. 여기서 물, 나하르 는 흐르는 물을 가리킨다. 행은3(נהָָ ר )  이 나하르 의 위력을 미쉬바르  와(מ ש ב ר )

갈 을 사용하여 설명한다. 미쉬바르(גלַּ ) 는 파괴자 라는 의미이다. 이 단어는 요나서 에서1:4  폭풍
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이 배를 부수는 상황에 사용되었다. 갈 은 일종의 더미 를 가리킨다. 그래서 전자를 파도로 후자를 

물결로 번역한 것으로 보인다. 따라서 나하르 는 그냥 흐르는 물이 아니라 상당한 파괴력을 가진 물

의 위력을 표현다. 뒤따르는 어구는 그 물의 위협을 더 강화 시켜준다. 내 위에 로 번역한 알  은(עלַ )

대항적 의미로 보아야 한다. 그리고 넘쳤다 는 아바르 는 단순히 지나가다는 의미가 아니라 군(עבַָ ר )

사적 행동을 표현 할 때 사용된다는 것을 주목해야 한다. 요나는 상당한 파괴력을 가진 물이 자신을 

대항에 마치 전투태세를 하고 있는 것을 인식하고 있다.

요나서 은2:5  그 위협적 상황에서 자신의 분명한 태도를 표현한다. 요나는 그때 나는 분명히 

말했다 라는 확고하면서도 당황스러움이 엿보인다. 요나는 현재 상황에 대한 분명한 해석과 장차 자

신이 취할 태도를 분명히 한다. 현재 상황에 대한 요나의 해석은 자신이 여호와의 면전에서 쫓겨났다

는 것이다. 요나서 에서1:3  요나는 여호와의 면전에서 도망하려고 했다. 그러나 그는 여호와의 면전에

서 벗을 날 수 없었고 오히려 그가 여호와에게 추방당했음을 고백한다. 쫓겨나다 는 히브리어 가라

쉬 는 추방되다(גר ש ) 출(  34:11) 혹은 이혼하다 레(  21:7)를 의미하는데 수동형 니프알( )으로 사용될 때 던

져지다 는 의미를 지닌다. 요나는 여호와의 눈 앞에서 던져진 것이다. 요나는 현재 자신의 상황이 하

나님의 심판임을 직시하고 있다. 그러면서도 요나는 포기하지 않는다. 요나는 확신과 강조의 아크(ְ ֚אַך)

를 사용하여 자신의 의지를 강조한다. 그것은 그가 당신의 거룩한 전 을 지속적으로 바라볼 것이라 

죽음의 문턱에서 그가 할 수 있는 유일한 방법은 하나님을 바라보는 것이다. 여기서 바라보다 는 히

브리어는 라아 가 아닌 나바트  를 사용한다. 이 단어는 주목하다는 의미로 하나님이 계신 곳을(נבַָ ט )

지속적으로 주목하겠다는 확고한 의지를 표명한다. 그 이유는 하나님에게 추방된 자가 회복하는 유일

한 길은 하나님께서 베푸시는 은혜이기 때문이다. 요나의 고백은 하나님의 긍휼에 대한 간절한 소망

을 담고 있다. 이것은 요나가 파멸의 자리 즉 죽음 앞에서 하나님의 긍휼을 기대하고 있는 것이다. 

요나서 은2:6[2:5]  요나서 보다2:4  요나의 절망적 상황이 더 깊어지고 있음을 묘사한다. 행은1  

물들이 요나의 목까지 둘렀다고 묘사한다. 여기서 필자가 번역한 목 은 네페쉬 로 다양하게 번(נפ ש )

역되었다. 어떤 역본은 영혼 으로 또 어떤 역본들은 목  혹은 목구멍 으로 또 어떤 역본은 생명 으

로 번역한다. 본문의 정황에서 볼 때 목구멍 혹은 목 으로 번역한 것은 좀 더 사실적이다. 그러나 이

것은 또한 생명 의 위협을 표현하는 은유이기에 생명 이란 번역도 가능하다. 따라서 이 표현은 요나 

자신이 생명의 위협에 있음 고백하는 어법이다.19) 행은2  깊음 즉 테홈  이 자신이 에워쌌다고(ת ה ו ם )

고백한다. 이 단어는 창세기 에서1:2  창조 이전 흑암의 상황을 묘사하는데 사용되었다. 행은3  바다 풀

이 자신의 머리를 감쌌다고 말한다. 여기서 바다 풀  즉 쑤프( סו ף) 는 일반적으로 갈대 출(  2:3, 사 19:6) 

혹은 바다 갈대 출(  1:19, 왕상 9:26)를 가리키지만 문맥과 정황상 바다 깊은 곳에서 자라는 억센 풀을 

가리킬 것이다. 이 풀이 사람을 감을 경우 생명을 잃을 수도 있다. 요나의 상황은 갈 수록 희망이 없어 

보인다. 

요나서 은2:7[6]  요나가 산 맨 끝까지 내려갔다고 말한다. 이곳은 바다의 가장 깊은 곳을 가리

19) 강규성, 물고기 뱃속에서 드리는 요나의 기도 , 90.



 

킨다. 내려갔다는 말은 단순히 지리적 차원을 너머 선다. 요나서 에서1:3  요나는 욥바로 내려갔고 다

시 배 밑으로 내려갔다. 그런데 이제 요나는 바다의 가장 깊숙한 곳 산 뿌리 까지 내려갔다. 이 지리

적 거리는 분명히 요나가 하나님을 벗어난 거리를 상징적 거리이다. 요나는 여호와의 얼굴의 벗어나

려고 했으나 결국 그는 죽음의 자리까지 내려 갔다. 20) 이 죽음의 자리에서 요나는 더 큰 위협을 만난

다. 그것은 그가 빗장에 갇힌 것이다. 빗장 으로 번역된 히브리어 베리헤하  는 문과 문의 연결(בר ח י ה )

기능을 하는 기구이다. 또한 이 단어는 지하세계를 가리키는데 사용되기도 한다. 따라서 이 단어는 바

다 가장 깊은 곳 암흑의 세계에 갇혀 있는 것을 표현한다. 요나는 바다의 가장 깊은 곳에 갇혀 어찌 할 

수 없는 상황에 놓였다.

 (4) 제 연3 : 당신이 나를 올렸고 내가 여호와를 기억했습니다(2:7c-8[2:6c-7])

제 연은3  바다 깊은 속에 갇힌 요나의 절망적 상황에서 어떻게 요나의 반전이 일어 났는지 묘사한다. 

요나의 고통은 여호와께서 그를 던져 바다 깊은 곳 까지 내려가게 행동에서 비롯되었다. 또한 요나의 

반전 또한 요나를 향한 여호와의 행동에서 시작된다. 

    요나서 는2:7c  그 반전을 소개한다. 그 반전은 그러나 당신이 올리셨습니다 라 는 고백에

서 나타난다. 개정개역은 건지셨다 고 번역하므로 내려감과 올라감의 대조를 보지 못하게 했다. 건

지셨다 로 번역한 히브리어 알라( על ה) 의 히필형으로 올라오게 하다 는 의미를 지닌다. 요나는 자신

이 머물렀던 장소를 구덩이 이라고 표현한다. 구덩이 로 번역한 솨하트( ש◌ַׁ ח ַת) 는 구덩이 를 의미하

기도 하지만 죽은 자의 거처로서 무덤 을 가리키는 말로 스올 과 동의로 사용된다. 여호와 하나님은 

요나를 죽음의 장소에서 올라오게 하신 것이다. 요나서 에서2:3  여호와께서 자신을 바다의 중심 깊음, 

즉 죽음의 세계에 던졌다고 고백했는데 이제 그는 여호와의 구원을 경험하면서 나의 하나님 여호와

께 무덤에서 내 생명이 올라가게 했다 고 고백 한다. 이 고백은 또한 직전 문맥에서 볼 때 내려감 과 

올리심 의 대조를 통해 하나님의 심판과 구원의 행동을 드러낸다. 내 하나님 여호와여 는 요나의 

감격을 드러낸다.

요나서 은2:8[2:7]  요나는 여호와의 구원이 일어나기 전, 자신이 산의 끝에서 빗장에 갇혔을 때 

자신은 실신하게 되었다고 말한다. 요나는 그 때 여호와를 기억하고 자신이 기도하고 그 기도가 여호

와께 도달했다고 고백한다: 갔습니다 당신에게 나의 기도가 당신의 거룩한 전에.  요나의 기도와 하

나님의 구원이 만나고 있다. 이것은 요나서 장에서3  니느웨 사람들이 하나님께 부르짖고 악한 길에서 

떠날 때 이루어질 구원을 암시할 수도 있다. 

(5) 제 연4 : 구원은 여호와께 있나이다(2:9-10[2:8-9])

제 연4 (2:9-10[8-9])은 행으로4  이루어져 구원이 여호와께 속했음을 선포하므로 요나의 기도를 마감한

20) 강규성, 물고기 뱃속에서 드리는 요나의 기도 , 91.
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다. 행1 (2:9)은 구문상 지키다 와 버리다 가 평행을 이룬다. 이 평행은 충성 과 배반 이라는 상반된 

의미를 전달한다. 그 중앙에 무가치하고 헛된 것 과 은혜 가 대조된다. 전자는 히브리어로 하브레

샤베- 로 무가치하고 헛된 것을 가리킨다. 은혜(הבַ לְֵ י ־ ש ◌ׁ ָ֑ו אְ ) 는 히브리어로 하스담 으로 기본적으로 언

약에 충성하는 것을 가리킨다. 따라서 이 두 행은 무가치하고 헛된 우상을 지키는 자 즉 숭배하는 자

는 여호와께서 베푼 충성 즉 은혜를 잊어 버릴 것이다고 말한다. 

요나서 은2:10  삼행으로 요나의 맹세에서 선포로 이어진다 행에서.1  요나는 그러나 나는 이라

는 어구로 말을 시작한다. 이 인칭대명사의 강조는 요나서 의2:9  무가치하고 헛된 것을 지키는 자들

과 자신을 차별화 하는 기능을 한다. 요나는 여호와께 감사의 희생제사를 드릴 것을 고백한다. 행은2  

그것이 자신이 맹세했던 것이기 약속을 지킬 것을 고백한다. 마지막으로 요나는 구원이 여호와께 있

다는 것을 선포한다. 요나서 장의2  심판과 구원이라는 요나서 전체의 주제를 충실하게 전달한다. 이 

마지막은 선지자 요나가 외쳐야 할 말이었다. 그는 니느웨로 가서 하나님의 심판과 구원을 외쳐야 할 

사람이었다. 그런데 그는 이제야 그 말을 하고 있다.

 (6) 나레이터의 마감욘(  2:11[2:10]

본문은 다시 나레이터의 말로 돌아온다. 나레이터는 에서2:1  처럼 여호와께서 물고기에게 말씀하시는 

모습으로 시작한다. 에서2:1  물고기의 임무는 요나를 삼카는 것인데 여기서 물고기의 임무는 요나를 

마른 땅에 토하는 것이다. 나레이터는 물고기가 여호와의 말씀에 순종하는 모습을 설명하며 다시 모

든 만물에 대한 여호와의 통치권을 드러내므로 마감한다.

나가면서

요나서 에2:1-11[1:17-2:10]  기록된 요나의 기도는 우리에게 몇 가지 중요한 사항을 알려준다. 첫째, 

절망과 죽음의 상황에 있는 요나를 구원하는 하나님의 권능이다. 여호와는 요나를 구원하기 위해 인

간의 상식과 경험으로 이해 할 수 없는 방법, 즉 큰 물고기를 준비하여 요나를 삼키게 했다가 토해 나

게 함으로 그를 구원하였다. 이것은 인간을 구원하는 하나님의 특별하신 놀라운 권능을 보여준다. 하

나님은 예수 그리스도를 통해서 우리를 구원한 방법 또한 인간의 경험의 한계를 뛰어 넘는다. 요나가 

삼일 삼야를 물고기 속에 있었다는 살아났다는 것 자체도 이해하기 어렵지만 예수 그리스도가 삼일 

동안 무덤에 있었다가 부활했다는 것 자체 또한 이해하기 어렵다. 이 모든 것은 초월자 하나님의 권능

을 드러낸다. 우리에게 필요한 것은 바로 믿음이다. 

둘째, 절망과 죽음의 상황에서 유일한 희망은 창조주 하나님이다. 요나는 스올의 뱃속 즉 죽음

과 절망에 자리에서 하나님이 계신 곳을 생각하고 그에게 부르짖는다. 그는 산들의 뿌리까지 내려가 

갇힘으로 자신의 힘으로 그 어떤 것도 할 수 없는 무기력한 상황에서 여호와께 부르짖는다. 우리가 놀



 

라운 권능으로 일하는 하나님을 기억한다면 우리게 절망이란 의미가 없다. 왜냐하면 우리가 창조주이

시며 만물을 다스리는 하나님을 기억하고 그에게 도움을 요청할 수 있다면 우리에게 있는 절망은 곧 

희망이 되기 때문이다. 절망 없는 희망은 없다. 

셋째 요나서,  장은2  장에서1  보여주었던 사람을 포함한 모든 피조세계에 대한 하나님의 주권적 

통치를 잘 드러낸다. 우리는 하나님의 주권적 통치 앞에 장의1  요나의 모습인가? 아니면 장의2  요나

의 모습인가?
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 발제 3

요나의 심판 선포와 니느웨 사람들의 반응:

요나서 장3  주해 및 신학적 연구

김성진 고려신학대학원(  구약학 조교수)

1. 들어가는 말

요나서 장은3  물고기 배 속에서 나온 요나가 하나님의 뜻을 따라 니느웨에 하나님의 심판을 선포하고

(3:1-4) 니느웨 사람들이 회개한 내용(3:5-10)을 담고 있다. 비록 열 절에 불과하지만, 세부적인 해석에 

들어가면 학자들의 견해가 첨예하게 대립되는 본문이기도 하다. 예를 들어 ① 니느웨가 하나님께 큰 

성읍 (~yhil{ale hl'AdG>-ry[i)이며 삼일 간 걷는 거리 (~ymiy" tv,l{v. %l;h]m;)라는 표현 절(3 ), ② 그런 성읍을 요나가 

하룻길을 걸으며 (dx'a, ~Ay %l;h]m;) 외친 것 절(4 ), ③ 원어로 총 다섯 단어로 구성된 요나의 심판 메시지(

사십 일이 지나면 니느웨가 무너지리라 [tk,P'h.n< hwEn>ynIw> ~Ay ~y[iB'r>a; dA[])의 의미 절(4 ), ④ 심판 선포에 니느웨 사람

들이 하나님을 믿었다 (~yhil{aBe hwEn>ynI yven>a; Wnymia]Y:w:)는 표현 절(5 ), ⑤ 니느웨 사람들의 회개의 성격 절(5-9 ), ⑥ 

니느웨 사람들 뿐만 아니라 짐승까지 금식하며 굵은 베 옷을 입은 것 절(7-8 ), ⑦ 니느웨 왕 이란 명칭

의 의미 절(6-7 ) 등에 있어 주석가들의 일치된 해석을 찾기가 어렵다.

본고는 위에서 제기된 이슈들을 다루며 본문의 보다 정확한 의미를 밝히는 것을 목표로 

한다. 이를 위해 우선 요나서 내에서 요나서 장의3  문맥적 위치 및 성격과 더불어 요나서 장의3  

구조를 살핀다. 둘째, 요나서 장에3  대한 주해를 관련 이슈에 대한 논의와 더불어 진행한다. 최근 

연구는 요나서와 다른 구약 본문과의 상호본문적(intertextuality) 또는 암시(allusion) 관계를 



 

보여주는데, 특히 요나서 장과3  연관성이 있는 모세오경 본문과의 관계 속에서 본문의 의미를 

고찰한다.1) 마지막으로, 앞선 논의에 기초하여 요나서 장이3  신구약 전체에서 갖는 성경 신학적 

의미를 밝히고, 현대 청중에게 어떻게 적용될 수 있는지를 논하며 글을 마무리한다.2)

2. 요나서 장의3  위치 및 구조

요나서 장이3  요나서 내에서 갖는 위치와 성격에 관하여, 대부분의 학자는 요나서가 크게 두 부분, 즉 

장과1-2  장으로3-4  나뉘어지는 데 동의한다. 특히 마소라 텍스트는 요나서 장2  절11 한글(  성경 2:10) 끝

에 p(petucha)를 표기함으로 장과1-2  장을3-4  구분한다.3) 이와 더불어 아래 도표가 보여주듯, 장1-2

과 장의3-4  유사성 또한 주목할 필요가 있다.4) 

1) 요나서와 다른 구약 본문의 관계를 논하는 연구의 예는 다음과 같다. Eric W. Hesse and Isaac M. Kikiwada, 
Jonah and Genesis 1 11,–  AJBI 10 (1984): 3 19.–  Hyun Chul Paul Kim, Jonah Read Intertextually,  JBL 126.3 

(2007): 497 528;–  Edward L. Greenstein, Noah and Jonah: An Intertextual Interpretation,  in Shmue'el Beqore'e 
Shemo: Samuel Leiter Volume [Hebrew] (Jerusalem: Bialik), 22-32; Rina Sadun, Sometimes, Everyone Lives: 
Jonah and the Genesis Flood Story,  Journal of Theta Alpha Kappa 38.2 (2014): 1 12;–  Abraham Z. Ephros, 
Nineveh and Sodom Juxtaposed: Contrasts and Parallels,  JBQ 30.4 (2002): 242 46;–  Thomas B. Dozeman, 
Inner-Biblical Interpretation of Yahweh s Gracious and Compassionate Character,  JBL 108.2 (1989): 207 23;–  

Alastair Hunter, Jonah From the Whale: Exodus Motifs in Jonah 2,  in in The Elusive Prophet: The Prophet as a 
Historical Person, Literary Character and Anonymous Artist, OTS 45 (Atlanta: SBL, 2005), 142 58;—  Jonathan 
Magonet, Form and Meaning: Studies in Literary Techniques in the Book of Jonah (BBET 2; Bern: Peter Lang, 
1976), 44-49, 65-84; Uriel Simon, Jonah, JPSTC (Philadelphia: Jewish Publication Society, 1999), xxxvi xxxix;–  
Kenneth M. Craig Jr, Jonah in Recent Research,  Currents in Research 7 (1999): 102 4;–  Kevin J. Youngblood, 
Jonah, 2nd ed., ZECOT (Grand Rapids: Zondervan, 2019), 41 2;–  A. Shinan and Y. Zakovitch, The Book of Jonah: 
A New Israeli Commentary (Tel Aviv: Mishkal, 2015) 10 13;–  Gary E. Yates, The Weeping Prophet  and Pouting 
Prophet  in Dialogue: Intertextual Connections Between Jeremiah and Jonah,  JETS 59.2 (2016): 223 39;–  
Katherine Dell, Reinventing the Wheel: The Shaping of the Book of Jonah,  in After the Exile: Essays in Honor 
of Rex Mason (Mercer, GA: Mercer University Press, 1996), 85-102; Anthony Abela, When the Agenda of an 
Artistic Composition is Hidden: Jonah and Intertextual Dialogue with Isaiah 6, the Confessions of Jeremiah,  
and Other Texts,  in The Elusive Prophet, 1-30; Henk Potgieter, David in Consultation with the Prophets: The 
Intertextual Relationship of Psalm 31 with the Books of Jeremiah and Jonah,  in My Spirit at Rest in the North 
Country  (Zechariah 6:8): Collected Communications to the XXth Congress of the International Organisation for 
the Study of the OT, Helsinki 2010, BEATAJ 57 (New York: Peter Lang, 2011), 153-63.

2) 필자는 요나 선지자가 역사적 인물이며 참고( . 왕하 14:25) 요나서 장이3  역사적 사실 위에 기반한다는 전제 위에 
논의를 전개한다 참고( . 마 12:38 41;–  눅 11:29 30,–  32). 

3) James Limburg, Jonah, OTL (Louisville, KY: Westminster, 1993), 28 n.17.
4) 아래 도표는 다음 자료를 참고하여 작성하였다. JoAnna M. Hoyt, Jonah, EEC (Bellingham, WA: Lexham, 

2019), 406 407;–  George M Landes, Kerygma of the Book of Jonah: The Contextual Interpretation of the Jonah 
Psalm,  Interpretation 21.1 (1967): 26; P. Trible, Rhetorical Criticism: Context, Method, and the Book of Jonah 
(Minneapolis: Augsburg, 1994), 110-111.
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장1-2 전반부( )과 장3-4 후반부( )의 유사점을 총 여섯 가지로 정리할 수 있다. 우선 두 본문 모두 

니느웨로 가서 선포하라는 하나님의 명령과 더불어 요나의 반응이 어떠했는지에 대한 기술로 

시작한다(1:1-3; 3:1-3).5) 둘째, 장의1  요나가 폭풍 재앙  가운데 있던 이방인 사공들 에게( )  하나님을 

알린 것처럼(1:4, 9-10), 장의3  요나는 재앙 을 내리기로 작정하신 하나님의 뜻을 이방인 니느웨(  

사람들)에게 전한다(3:4). 셋째, 요나 선지자의 말씀에 이방인이 뜨겁게 반응하는데, 장의1  사공들은 

여호와를 두려워하며 간절히 부르짖고(1:14), 장의3  니느웨 사람들은 겸비하며 회개의 자리로 

나간다(3:5, 10). 넷째, 이 과정에서 이방인 지도자가 나서 장(1 : 선장; 장3 : 니느웨 왕) 하나님이 자신들을 

긍휼이 여겨주실 것을 간청한다(1:6; 3:6-9).6)다섯째, 이방인의 기도에 하나님이 재앙의 뜻을 

돌이키신다(1:15; 3:10). 마지막으로, 요나가 하나님께 기도한다(2:1-9; 4:2).

한편 장1-2 전반부( )과 장3-4 후반부( )의 유사성이 등장 인물의 변화에서도 나타난다.7)

두 본문 모두 단계3  흐름, 곧 ① 하나님이 요나에게 명하시고 장면(  1, 4), ② 선지자 요나가 

이방인에게 메시지를 전하는 가운데 변화가 일어나며 장면(  2, 5), ③ 마지막으로 요나가 하나님께 

기도하고 하나님이 응답 말씀하시는/  내용으로 구성된다 장면(  3, 6).9) 이를 다르게 설명하면, 

5) 욘 과1:1-3  의3:1-3  유사성에 관해서는 아래 3. 요나서 장3  주해: 1) 하나님의 두 번째 명령과 요나의 순종
절(1-3a ) 을 참조하라.

6) Hoyt, Jonah, 407.
7) 아래 도표는 다음에 기초하여 작성하였다. Youngblood, Jonah, 39; J. P. Fokkelman, De Bijbel Literair: 

Opbouw en gedachtegang van de Bijbelse Geschriften en hun onderlinge relaties (Zoetermeer: Meinema, 2003), 
279 86.–

8) 마소라 텍스트의 장절 구분을 따른 것이다. 한글 성경은 장면 2 를 1:4-16, 장면 3 을 로1:17-2:10  표기한다. 
9) Youngblood, Jonah, 38 39.–  이와 더불어 영블러드(K. J. 는Youngblood)  요나서 장과1-2  장의3-4  유사성을 

일곱 편의 에피소드의 흐름으로 설명한다. 장이1-2  ① Stage Setting (1:1-4a) => ② Pre-Peak Episode  (1:4b-1:17b) 
=> ③ Peak Episode  의(1:17c-2:10)  단계3  흐름이라면, 장은3-4  ① Stage Setting (3:1-3b) => ② Pre-Peak 



 

마고넷(Jonathan Magonet)의 관찰처럼, 1, 장은3  이방인에 초점을 둔 외부 사건(outer event) , 그리고 

2, 장은4  요나와 하나님과의 관계를 다룬 내부 사건(inner event) 으로 분류할 수 있다.10)

이러한 논의에서 특히 요나서 장과1  장의3  깊은 연관성을 보게 되는데, 여러 학자들의 

주장처럼, 장을3  해석함에 있어 장을1  염두에 두어야 한다.11) 장과1  장은3  공통적으로 선지자 요나의 

메시지로 인한 이방인들의 변화 에 초점을 둔다. 장에서는1  요나를 통해 신지식을 갖게 된 이방 

사공들이 여호와께 간절히 부르짖고(1:14) 여호와를 경외하는 예배자가 된다(1:16).12) 장에서는3  요나의 

심판 선포를 믿은 니느웨 사람들이 베옷을 입고 금식하며 악에서 떠나는 등, 회개의 자리로 나아간다. 

이는 하나님이 자신의 백성 이스라엘에게 기대하시는 모습으로, 이방 니느웨의 이러한 변화는 말일에 

수많은 이방인이 하나님께 나오는 예언 성취사(  2:2-3)의 전조 사건으로 간주할 수 있다.13) 

마지막으로 요나서 장의3  구조는 다음과 같다. 

A. 니느웨에 가서 선포하라는 하나님의 두번째 명령과 요나의 순종 (3:1-4)

B. 니느웨 사람들의 회개 (3:5 9)–

Episode  (3:3c-3:10) => ③ Peak Episode  (4:1-4), ④ Post-Peak Episode  의(4:5-11)  단계4  흐름으로 구성된다고 
본다. 장과1-2  장3-4  모두 단계에서는1-3  같은 흐름을 보이지만(① Stage Setting : 하나님의 명령, ② Pre-Peak 
Episode : 요나와 이방인의 교류, ③ Peak Episode : 요나가 하나님께 기도함), 장에서는3-4  단계4 ( 하나님과 요나의 마
지막 대화 가)  추가되어 요나서 이야기 흐름의 대단원을 장식 한다고 본다. Youngblood, Jonah, 38 39.–  유사한 흐름을 제
시한 다음도 참고하라. Ernst R. Wendland, Text Analysis and the Genre of Jonah,  JETS 39.3 (1996): 373 74;–  
David A. Dorsey, The Literary Structure of the Old Testament: A Commentary on Genesis Malachi–  (Grand Rapids: 
Baker, 1999), 292; Robert E. Longacre and Shin Ja Hwang, A Text-Linguistic Approach to the Biblical Hebrew 
Narrative of Jonah,  in Biblical Hebrew and Discourse Analysis (ed. Robert D. Bergen; Winona Lake, IN: 
Eisenbrauns, 1994), 336 58.–  한편 이와는 다르게 크리스텐센(D. L. 은Christensen)  요나서 전체를 동심원적(concentric) 
구조로 설명한다. 
A(1:1-2)-B(1:3-4)-C(1:5-13)-D(1:14a)-E(1:14b)-F(1:15)-G(1:16)-H(2:1-2)-I(2:3-10)-J(2:11)-K(3:1-2)-K'(3:3-4
)-J'(3:5-7a)-I'(3:7b-9)-H'(3:10)-G'(4:1a)-F'(4:1b)-E'(4:2)-D'(4:3)-C'(4:4-9)-B'(4:10-11)-A'(implied). 그는 전체 
구조의 중심이 하나님이 요나에게 다시 사명을 부과하시는 와K(3:1-2)  이에 대한 요나의 반응을 묘사하는 K 라고(3:3-4)  
본다. Duane L Christensen, Andrzej Panufnik and the Structure of the Book of Jonah: Icons, Music and Literary 
Art,  JETS 28.2 (1985): 135 36.–  크리스텐센의 구조에 대한 비판적 고찰은 다음을 참조하라. Hoyt, Jonah, 407 408.–

10) Magonet, Form and Meaning, 59.
11) Leslie C. Allen, The Books of Jonah, NICOT (Grand Rapids: Eerdmans, 1976), 198; Youngblood, 

Jonah, 133.
12) 티머(D. C. 는Timmer)  욘 1:14, 을16  바탕으로, 사공들이 결국 하나님에 대한 참 신앙을 가지게 됐다고 본다. 

그 근거로는 첫째, 사공들이 하나님을 여호와 (YHWH 로)  부른다는 점(1:14, 16), 둘째, 절에16a  그들이 여호와를 크게 두려워

했다 는 표현은 구약 내에서 하나님과의 바른 관계 를 전제한다는 점, 셋째, 절에16b  그들이 여호와께 제물을 드리고 서원
을 하였다 는 문구 역시 다른 구약의 용례에서 하나님에 대한 영구적인 헌신 을 의미하기 때문이다 예( , 삼상 1:21; 시 
50:14-16; 66:13; 107:22; 116:12-14, 17-19; 사 19:21). 자세한 주해적 논의는 다음을 참고하라. Daniel C. Timmer, 
Jonah, TOTC (Downers Grove, IL: IVP Academic, 2021), 56 59;–  Daniel C. Timmer, A Gracious and Compassionate 
God: Mission, Salvation and Spirituality in the Book of Jonah, NSBT (Downers Grove, IL: IVP Academic, 2016), 
72 74.–  비슷하게 Hans Walter Wolff, Jonah, CC (Minneapolis: Fortress, 1991), 121 22;–  Youngblood, Jonah, 87; 
Michael Shepherd, A Commentary on the Book of the Twelve: The Minor Prophets, KEL (Grand Rapids: Kregel, 

2018), 224. 특히 세퍼드(M. 는Shepherd)  의1:16  사공들의 하나님을 향한 두려움 (ary 이)  의3:5  니느웨인들의 하나님에 대

한 믿음 (!ma 과)  같은 의미장(semantic 에field)  속한 표현이라고 본다(TLOT 1:143; 참고. 출 14:31). Ibid., 한편, 사공들

이 하나님에 대한 배타적인 신앙을 가진 것이 아니라고 보는 학자는 다음과 같다 Julius A. Bewer, A Critical and 
Exegetical Commentary on Jonah, ICC (Edinburgh: T&T CLARK, 1912), 40; Douglas Stuart, Hosea-Jonah, WBC 
(Dallas, TX: Word Books, 1987), 464.

13) Timmer, Jonah, 59.
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① 니느웨 백성의 회개 (3:5)

② 니느웨 왕의 회개 (3:6)

③ 니느웨 왕의 조서 (3:7-9)

C. 하나님이 뜻을 돌이켜 재앙을 내리지 아니하심 (3:10)

요나서 장 주해3. 3

하나님의 두 번째 명령과 요나의 순종 절1) (1-3a )

1 여호와의 말씀이 두 번째로 요나에게 임하니라 이르시되 2 너는 일어나 저 큰 성읍 

니느웨로 가서 내가 네게 명한 바를 그것을 향하여 외치라 하신지라 3a 요나가 

여호와의 말씀대로 일어나서 니느웨로 가니라  (3:1-3a)

물고기 뱃속에서 나온 요나 선지자에게 하나님은 다시 한번 기회를 부여하신다. 앞서 요나서 장과1  3

장이 긴밀히 연결됐음을 살폈는데, 하나님은 장3  절에서1-3a  장1  절과1-3  거의 유사한 표현을 통해 

요나에게 니느웨에 가서 선포할 것을 명하신다.

~Wq %le
ar"q.

~q'Y"w:

~Wq
%le
ar"q.

~q'Y"w:

하나님이 장1  절에서2  세 개의 명령어 일어나라( [~Wq], 가라[%le], 외치라[ar"q.])를 통해 요나에게 

명하셨다면, 장3  절에서도2  동일한 명령어를 사용하셔서 요나를 니느웨에 파송하신다. 두 본문에 

차이가 있다면 요나의 반응이다. 장1  절에서3  불순종하는 요나가 일어나 (~q'Y"w:) 욥바 항구로 

도망간다면, 장3  절에서는3  순종하는 요나가 일어나 (~q'Y"w:) 니느웨로 향한다.14) 여기서 우리는 

선지자와 니느웨를 향한 하나님의 주권적 계획이 마침내 성취됨을 확인한다.15)  

14) 만약 물고기가 요나를 욥바에 토해냈다고 가정할 경우, 욥바로부터 니느웨까지는 약 로서885km  약 한 달 가량 
소요되는 거리 이다 고대(  상인들의 하루 의32-40km  이동량  기준). John H. Walton, Jonah, Revised., EBC (Grand 
Rapids: Zondervan, 2017), 478.

15) Joyce Baldwin, Jonah,  in The Minor Prophets, ed. T. E. McComiskey (Grand Rapids: Baker 
Academic, 1993), 2:576. 일부 학자들은 예수님이 마 에서16:17  베드로를 요나의 아들 시몬아 개역개정( : 바요나 시몬



 

한편 장과1  장에서3  눈여겨 볼 단어가 있는데, 두 본문을 관통하는 핵심어 

카라 (arq 외치다[ ])이다.16)

arq
arq

arq

arq

arq
arq

하나님은 요나에게 외치라 (arq)는 선지자적 미션을 부여하시는데(1:2; 3:2), 장에서는1  요나의 

불순종에도 불구하고 이방 사공들이 하나님께 부르짖고 (arq[1:14]), 장에서는3  순종하는 요나의 

외침 (arq[3:4]) 가운데 니느웨 백성이 자발적으로 금식을 선포하고 (arq[3:5]) 니느웨 왕이 백성들로 

하여금 하나님께 부르짖도록 (arq[3:8]) 촉구하는 일이 일어난다. 독자는 여기서 하나님이 요나에게 

위임하신 선지자의 사명과 선포의 중요성을 목도하게 된다.

하나님 앞에 큰 성읍 니느웨 와 요나의 심판 선포 절2) “ ” (3b-4a )

3b 니느웨는 하나님께 큰 성읍으로 삼일 동안 걸어야 하는 곳이었더라 4a 요나가 그 

성읍에 들어가기 시작하여 하룻길을 걸으며 선포하여 이르되  (3:3b-4a)

하나님의 명령을 따라 요나가 니느웨로 향하는데, 절은3b  니느웨가 하나님께 큰 성

읍 (~yhil{ale hl'AdG>-ry[i)이라 기술한다. 이 표현을 두고 학자들간 견해가 나뉘는데, 물리적으로 매우 큰 

도시 라는 의미로 보기도 하고,17) 하나님께 중요한 도시 로 해석을 하기도 한다.18) 필자는 후자의 견

아 라고)  칭한 것을 요나서와 연결해 이해한다. 요 1:42; 은21:15-17  베드로의 아버지를 요한 이라 명시하는데, 이런 차원
에서 마 의16:17  요나 는 베드로 아버지 이름에 대한 언어 유희(pun) 로 베드로를 요나와 연결시키려는 의도로 볼 수 있다
는 것이다(Robert H. Gundry, Matthew: A Commentary on His Handbook for a Mixed Church under Persecution, 
2nd ed. [Grand Rapids: Eerdmans, 1994], 332 33;–  Youngblood, Jonah, 131). 예를 들어, 영블러드(K. J. Youngblood)
는 마 에서16:17  베드로를 요나의 아들 로 표기한 것에 대한 두 가지 가능성을 다음과 같이 제시한다. 첫째, 요나가 하나님
이 주신 사명을 피해 달아났듯이, 베드로도 그랬기 때문 이다. 특히 베드로가 예수님을 세 번 부인한 점 이나, 마 의16:17  
인접 본문인 마 에서16:22  베드로가 예수님의 십자가 죽음에 대한 말씀에 항변하며 그렇게 하지 말 것을 촉구한 점이 그러하
다. 따라서 베드로는 요나처럼, 주님의 제자로서의 사명에 대한 두 번째 기회 가 주어져야 했다 요(  21:15-10)(Youngblood, 
Jonah, 131 32).–   둘째, 베드로가 요나처럼 복음 전파에 있어 유대인 이방인의/  경계를 넘어선 첫 사도였기 때문 이다. 행 

장이10  보여주듯, 이방인을 부정하게 간주한 베드로는 환상을 본 이후 생각이 바뀌어 이방인에게도 담대히 복음을 전한다. 
흥미롭게도 베드로가 환상을 받은 장소가, 요나가 하나님을 피해 도망갔던 욥바 항구 이다. 요나와 베드로는 이처럼 하나
님의 구원 역사의 새로운 장을 연  주역이라는 공통 분모를 지닌다(Youngblood, Jonah, 132). 

16) Allen, The Books of Jonah, 198.
17) 다수의 번역본들과 주석가들이 이 견해를 따른다. 예를 들어 엘리슨(H. L. 은Ellison)  당시 사마리아 거주민의 

수가 약 만명인데3  비해 참고( . R. de Vaux, Ancient Israel [New York: McGraw-Hill, 1961], 66), 니느웨 사람들의 수가 

최소 만명12  이상이라는 점에서 욘(  4:11) 절의3b  ~yhil{ale hl'AdG>-ry[i가 물리적으로 큰 도시 ( a city great for God 를)  의미
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해가 더 옳다고 보는데, 월튼(J. H. Walton)의 지적대로 전자의 해석은 큰 성읍 (hl'AdG>-ry[i) 뒤에 따라붙

는 전치사구( 하나님께 [~yhil{ale])의 의미를 제대로 살리지 못하기 때문이다.19) 유사한 문법적 구조를 지

닌 다른 구약의 용례를 볼 때창(  10:9, 13:13), 후자처럼 하나님께 중요한 도시 또는(  하나님께 속한 큰 도

시 )로 해석하는 것이 더 타당해 보인다.20)

그럼 왜 하나님은 니느웨를 하나님께 큰 성읍 (~yhil{ale hl'AdG>-ry[i)이라 칭하셨을까? 이를 위해 

요나서의 신명 사용에 관해 살필 필요가 있다. 요나서는 하나님을 여호와 (hwhy; 회22 ) 또는 

엘로힘 하나님( ) (~yhil{a//; 회13 )으로 표기하거나, 여호와 엘로힘- (~yhil{a/-hw"hy>; 회4 )으로 기술하기도 한다.21) 

여호와 는 이스라엘에게 드러내신 언약적 이름 이고 엘로힘 하나님( )은 창조 세계의 하나님을 

뜻하는 보편적 명칭 인데,22) 이런 차원에서 요나서는 이스라엘의 선지자 요나와 관련된 본문에서는 

주로 여호와  신명을, 그리고 이방인과 관련된 문맥에서는 대체로 엘로힘 하나님( ) 신명을 

사용한다.23)

절이3b  니느웨를 하나님엘로힘( )께 큰 성읍 이라 표현한 것은 바로 이런 관점에서 이해해야 

할 듯하다. 영블러드(K. J. Youngblood)의 관찰처럼, 여호와 가 아닌 엘로힘 이라는 보편적 신명 

사용을 통해, 창조주 하나님의 자비는 이스라엘 뿐만 아니라, 이방 니느웨에도 예외 없이 적용될 수 

있음을 강조한다.24) 다시 말해 사악한 니느웨 사람들조차 하나님 앞에서는 중요한 백성이라는 

것이다. 요나서와 창세기의 상호본문성(intertextuality)이 이런 해석을 더욱 지지한다. 영블러드는 특히 

창세기 장과의1-11  깊은 연관성을 지목하며, 요나서는 창세기 장이1-11  묘사하는 전인류적 상황,  

즉 하나님이 창세기 장에서12  아브라함 이스라엘을/  택하시기 이전의 상황을 상기시키려 함을 

지목한다.25) 이런 암시를 통해 요나서는 하나님이 이스라엘을 택하신 궁극적인 목표가 온 인류가 

한다고 주장한다. H. L. Ellison, Jonah, EBC (Grand Rapids: Zondervan, 1985), 380-81.
18) T. Desmond Alexander, Jonah, TOTC (Downers Grove, IL: IVP Academic, 1988), 132; Richard 

Patterson, Minor Prophets: Jonah, CBC (Carol Stream, IL: Tyndale House, 2008), 275.
19) Walton, Jonah, 479.
20) Stuart, Hosea-Jonah, 484; Jack M. Sasson, Jonah, AB (New York: Doubleday, 1990), 229.

21) 여호와(hwhy): 1:1, 3, 4, 10, 14, 16, 17; 2: 2:2, 7, 9; 3:1, 3; 4:2, 3, 4, 10; 엘로힘 하나님/ (~yhil{a//): 1:5, 6; 

3:3, 5, 8, 9, 10; 4:7, 8, 9; 여호와 엘로힘- (~yhil{a/-hwhy): 1:9; 2:1, 6; 4:6. 참고. Limburg, Jonah, 45 7;–  Elizabeth 

Goldstein, On the Use of the Name of God in the Book of Jonah,  in Milk and Honey: Essays on Ancient Israel 
and the Bible in Appreciation of the Judaic Studies Program at UCSD (Winona Lake, IN: Eisenbrauns, 2007), 
77-83. 

22) Umberto Cassuto, The Documentary Hypothesis and the Composition of the Pentateuch (Jerusalem: 
Magnes, 1941), 15 41;–  K. A. Mathews, Genesis 1-11:26, NAC (Nashville: B&H Publishers, 1996), 191-92.

23) Goldstein, On the Use of the Name of God in the Book of Jonah,  78. 예외적인 경우도 있다. 예를 들어 
사공들이 하나님에 대한 신지식을 갖게 된 이후 사용되는 신명은 여호와 이다(1:14, 16). 마찬가지로 의4:7-9  요나 본문에
서 사용되는 신명은 엘로힘 하나님 이다( ) . 이에 대한 자세한 논의는 다음을 참고하라. 박철현, 요나서의 신명 사용의 문제  
한국(  복음주의 학회, 2017); Youngblood, Jonah, 174 80.–

24) Youngblood, Jonah, 135 38.–

25) 예를 들어 ① 요나서와 창세기의 하나님 신명 사용의 연결성이다 여호와( [hwhy]; 엘로힘[~yhil{a//]; 여호와 엘로힘-

[~yhil{a/-hwhy]). 예를 들어 창세기는 창 장의1  엘로힘 (~yhil{a//) => 창 장의2-3  여호와 엘로힘- (~yhil{a/-hwhy) => 창 장4-50  여

호와 (hwhy 의)  흐름을 통해 창조 세계의 하나님으로서의 보편성(universal 에서 창perspective) (  장1 ) 이스라엘의 여호와라

는 특수성(particular perspective) 으로 나아가는데 창(  장4-50 ), 요나서는 역으로 의4:1-5  여호와 (hwhy) => 의4:6  여



 

하나님의 자비 가운데  구원과 회복을 경험하는 것에 있음을 강조한다는 것이다 창(  12:1-3).26) 

계속해서 절은3b  니느웨가 삼일 동안 걸어야 하는 곳 (~ymiy" tv,l{v. %l;h]m;)이라 기술한다. 

삼일 의 의미에 대해 다양한 해석이 있는데, 요나가 메시지를 전하는데 삼일 이 소요된다는 뜻일 듯 

하다. 요나는 니느웨 성읍의 공공 장소를 돌아다니며 심판의 메시지를 선포했을 것이다.27) 

한편, 절은4a  요나가 그 성읍에 들어가기 시작하여 하룻길 을 걸으며 외쳤다 고 

묘사한다(dx'a, ~Ay %l;h]m; ry[ib' aAbl' hn"Ay lx,Y"w:). 하루 의 의미에 대해서도 주석가들의 견해가 일치하지 

않는데, 대표적인 세 가지 주장을 살펴보면, 우선 니느웨의 회개를 원치 않았던 요나가 심판 선포를 

소극적으로 단 하루만  단행했다고 보는 견해,28) 둘째, 요나가 삼일 여정 중 하룻길을 간 후  비로소 

선포 사역을 시작했다는 관점,29) 마지막으로, 요나가 니느웨에 들어간 첫날부터  선포 사역을 

시작했다는 해석이다.30) 

필자는 세 번째 해석이 원문의 의미에 가장 충실하다고 본다. 우선 본문 어디에서도 요나가 

호와 엘로힘- (~yhil{a/-hwhy) => 의4:7-9  엘로힘 (~yhil{a// 의)  전개를 통해 하나님의 궁극적 목적이 이스라엘을 넘어 인류의 구

원과 회복임에 있음을 강조한다(Youngblood, Jonah, 174 76,–  179 80).–  ② 요나서에서 니느웨 백성과 짐승 이 함께 베옷을 
입고 금식하며(3:7-8) 또 이들 모두가  하나님의 관심의 대상이라는 표현 은(4:11)  창세기에서 하나님이 창조 여섯째 날에 
사람과 짐승 을 창조하시고 창(  1:24-31; 참고. 창 2:19-20) 나아가 대홍수 심판 때에 노아 가족과 짐승 이 함께 구원받은 

사건을 상기시킨다 창(  장6-9 )(Youngblood, Jonah, 41, 145, 182). ③ 장의2  요나의 기도에 등장하는 물 과 관련된 표현
예( , 큰 물결,  물에 잠김  등) 역시 대홍수 사건 창(  장 을6-9 )  떠올리게 한다(Youngblood, Jonah, 114 15).–  ④ 욘 에서4:5  
요나가 니느웨 성읍 동쪽에  가서 자리를 잡는데, 이는 창세기에서 아담과 하와가 에덴동산의 동쪽으로  추방당한 것
(3:24), 가인이 에덴의 동쪽에  거주한 것 창(  4:16), 바벨 기사에서 백성들이 동쪽으로  이동한 사건 창(  11:2) 등을 생각나
게 한다. 참고로 동쪽으로 이동하는 것은 하나님의 뜻 임재/ 에서 멀어짐을 상징한다(Youngblood, Jonah, 173). ⑤ 요나서

는 니느웨를 큰 성읍 (hl'AdG>h; ry[ih' 이라)  일컫는데(1:2; 3:2, 3; 4:11), 창 에서도10:10-12  니느웨를 포함한 도시들을 큰 성

읍 (hl'AdG>h; ry[ih' 이라)  칭한다(Youngblood, Jonah, 41). ⑥ 요나서는 소돔과 고모라 사건 창(  장 을19 )  암시하는 표현을 사용

하는데 욘(  창3:4[  19:25]; 욘 창3:6-7[  14:2, 8, 10, 17, 21, 22]) 이 역시 이스라엘이 나라로 세워지기 이전의 전인류적  상
황의 맥락에서 이해할 수 있다(Youngblood, Jonah, 140-41, 143). 

26) Youngblood, Jonah, 41.
27) 최근 고고학 발굴은 니느웨 성읍의 둘레가 약 였음을12km  보여준다 참고로(  BC 세기1  고대 역사가 시큘러스

[Diodorus 는Siculus]  니느웨 성읍의 둘레를 약 88.5 로km  기술한다)(Tariq Madhloum, Excavations at Nineveh: A 
Preliminary Report [1965-67],  Sumer 23 [1967]: 77). 는12km  이동에 하루도 채 걸리지 않는 짧은 거리이기에 이를 두
고 학자들은 삼일 이란 표현을 어떻게 해석해야 할지 고심해 왔다. 대표적인 세 가지 견해를 소개하면, 우선 삼일 은 고대 
관습 에 따른 표현이라는 것이다. 즉, 삼일 은 도시를 방문하는데 걸리는 시간의 총합으로, 일반적으로 첫째 날은 도착 에, 
둘째 날은 업무와 쉼 에, 그리고 셋째 날은 떠남 에 할애한다고 본다(D. J. Wiseman, Jonah s Nineveh,  TyB 30 
[1979]: 38). 둘째, 니느웨 라는 지명 안에 니느웨 성읍뿐만 아니라 니느웨 행정 구역에 속한 도시들까지 포함됐다는 견해
이다 예( , Assur, Calah[Nimrud], Dur-Sharruken[Khorsabad] 와 같은 도시들). 이러한 포괄적인 지명 사용은 앗수르 문
헌에서도 그 예들이 발견된다 참고( . 창 10:11-12). 이처럼 니느웨를 주변 관할 지역을 포괄하는 것으로 본다면 실질적으로 
걸어서 삼일 거리가 된다(Paul Ferguson, Who Was the King of Nineveh  in Jonah 3:6,  TyB 47.2 [1996]: 304 8;–  
Wiseman, Jonah s Nineveh,  38 39– ; Ellison, Jonah, 380). 셋째, 삼일 간의 거리 가 반드시 직선 또는 둘레 거리일 필
요가 없다는 견해이다. 앗수르 문헌을 비롯한 구약의 다른 용례를 볼 때 예( , 느 2:6), 우회도로를 포함하여 특정 과업을 수행
하기 위해 필요한 시간을 뜻하는 경우가 있다. 이 관점에서 삼일 은 요나가 니느웨의 공공 장소를 돌며 심판을 선포하는데 
걸리는 총 시간을 나타낸다(Ferguson, Who Was the King of Nineveh  in Jonah 3,  307 308;–  Walton, Jonah, 478). 
또 다음을 참조하라. Charles Halton, How Big Was Nineveh?: Literal Versus Figurative Interpretation of City 
Size,  BBR 18.2 (2008): 193 207.–

28) 예를 들어, Timmer, Jonah, 70; Youngblood, Jonah, 138 39;–  James Limburg, Hosea-Micah, Int 
(Atlanta: John Knox, 1988), 150; Eugene F. Roop, Jonah, BCBC (Scottdale, PA: Herald, 2010), 140.

29) 예를 들어, Bewer, A Critical and Exegetical Commentary on Jonah, 52; Wolff, Jonah, 148 49;–  Brynmor 
F. Price and Eugene Albert Nida, A Translators  Handbook on the Book of Jonah (Stuttgart: UBS, 1978), 92.

30) 예를 들어, Stuart, Hosea-Jonah, 488 89;–  Simon, Jonah, 28; Alexander, Jonah, 133; Frank Page, 
Jonah, NAC (Nashville, TN: B&H Publishing, 1995), 258. 
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하나님의 뜻에 소극적으로 반응했다는 말이 없다. 나아가 히브리어 본문은 할랄(llx) 히필 동사를 

사용하여 요나가 여정을 시작했음 을 강조하는데(ry[ib' aAbl' hn"Ay lx,Y"w:[ 요나가 그 성읍에 들어가기 

시작하여... ]),31) 특히 장1  절에서3  불순종하며 다시스로 가려고 (aAbl') 했던 요나가 장3  절에서는4a  

하나님의 명령을 따라 니느웨로 들어가 (aAbl') 사역을 시작했음 을 부각하는 것으로 볼 수 있다.32)

이런 차원에서 하룻길 (dx'a, ~Ay %l;h]m;)이란 표현은 요나의 첫날  선포 사역이 가져온 놀라운 

결과를 강조한다. 삼일 여정의 시작에 불과한데, 첫날 선포에 선지자의 말씀이 온 땅에 퍼져 나가 

니느웨 백성이 집단적으로 믿고 반응한 것이다.33) 시몬(U. Simon)은 이방 니느웨 백성이 하나님의 

말씀에 즉각 반응한 사건이 요나의 모습과 대조됨을 주목한다. 선지자 요나가 하나님 말씀에 

복종하는데까지는 물고기 뱃속의 삼일 이 필요했다면, 이방 니느웨는 삼일 이 아닌 단 하루 만에 

하나님께 반응하였다.34)

요나의 심판 선포 절3) (4b )

(그가 선포하여 이르되) 사십 일이 지나면 니느웨가 무너지리라  (3:4b)

다음 절에서4b  요나가 니느웨에 선포한 메시지가 소개된다. 니느웨 백성의 회개를 야기한 이 메시지

는 놀랍게도 히브리어 다섯 단어로 매우 짧다(tk,P'h.n< hwEn>ynIw> ~Ay ~y[iB'r>a; dA[). 나아가 일반적인 선지자의 심

판 선포에 포함되는 도입문( 그러므로 여호와가 말하노라[hw"hy> rm;a'-hKo !kel'])이나 심판의 이유에 대한 설명도 

부재하다.35) 이러한 특이성 때문에 학자들은 다양한 의견을 표출한다. 첫째, 니느웨 백성이 회개할 것

을 꺼려한 요나가 하나님의 심판 메시지를 계획적으로 축소했거나 최소한만 전했다는 견해로부터36) 

선지자의 메시지의 핵심만 요약해 놓았다는 의견,37) 그리고 하나님이 주신 원 메시지를 가감없이 전

했다는 주장까지 말이다.38) 

두번째 견해도 가능하나 다음의 이유에서 세번째 견해가 더 설득력 있어 보인다. 우선 

요나가 하나님의 원 메시지를 축소했다거나 그런 이유로 책망 받았다는 언급이 없다.39) 둘째, 요나의 

31) Stuart, Hosea-Jonah, 488; Sasson, Jonah, 231. Wolff, Jonah, 148.
32) Simon, Jonah, 28. 참고로 라보 는aAbl'( )  요나서 내에서 1:3 및 에만3:4  사용된다. 
33) Stuart, Hosea-Jonah, 488 89– ; Garrett, Hosea, Amos, Jonah, 134.
34) Simon, Jonah, 28.
35) 참고. Claus Westermann, Basic Forms of Prophetic Speech (Philadelphia: Westminster, 1967), 129-94; 

강철구, 심판선언양식을 통해 본 니느웨에 대한 요나의 숨은 의도,  25.3. 구약논단『 』 (2019), 135-142.
36) Youngblood, Jonah, 139; James D. Nogalski, The Book of the Twelve: Hosea-Jonah, SHBC (Macon, 

GA: Smyth & Helwys, 2018), 439.
37) Alexander, Jonah, 133. 티머(D. C. 는Timmer)  니느웨 사람들이 심판 선포를 하나님과 연결해서 이해했고

(3:5),  니느웨 왕이 백성의 죄가 악한 길과 강포에서 비롯됐음을 인지한다는 점(3:8)  등에서 원 선포 메시지가 요약되었다
고 본다. Timmer, Jonah, 70.

38) Stuart, Hosea-Jonah, 489; Walton, Jonah, 481; Elizabeth Achtemeier, Minor Prophets I, UBC (Grand 
Rapids: Baker Books, 1995), 275; Garrett, Hosea, Amos, Jonah, 131; Hoyt, Jonah, 478.

39) Garrett, Hosea, Amos, Jonah, 131.



 

경우처럼, 일반적인 심판 선언문에 들어가는 도입문, 심판 이유, 회복의 소망 등이 빠져있는 경우의 

예도 없지 않아 있기 때문이다 예( , 왕상 17:1, 20:22; 왕하 비교20:1[  사 38:1]).40) 셋째, 장3  절과2  

절을4  살펴보면,

하나님[ ] .... 내가 네게 명한 바를 그들에게 선포하라(arq) 하신지라  (3:2)

요나[ ] .... 그가 선포하여(arq) 이르되 사십 일이 지나면 니느웨가 무너지리라  (3:4)

요나는 하나님이 명한 바를 선포하라(arq) 는 장3  절의2  말씀대로 장3  절에서4b  

선포하는데(arq), 이 관계에서 요나가 하나님이 명하신 바를 의도적으로 빠뜨리거나 축소해 

선포했다고 보기는 어려울 듯하다.41) 마지막으로, 앞서 절에서4a  니느웨 백성이 요나의 삼일 여정 중 

첫날 선포에 이미 신속히 반응했음을 살폈는데, 절의4b  간결한 심판 메시지도 같은 맥락에서 이해할 

수 있다. 일반적으로 이스라엘에 선포되는 메시지에 비하면 턱없이 짧지만, 그럼에도 불구하고 이방 

니느웨가 얼마나 진지하고 신속히 반응했는지를 이스라엘과 대조하기 위해 짧은 심판 선포가 

주어졌을 수 있다. 

이와 더불어 고찰할 것이 요나의 메시지의 성격이다. 요나의 메시지가 단지 다가올 파멸에 

대한 선포인지,42) 아니면 회개에 따른 회복의 가능성도 열어놓고 있는지에 대해 학자들의 해석이 

다시 나뉜다. 특히 후자의 견해를 취하는 학자들은 우선 사십 일이 지나면 (~Ay ~y[iB'r>a; dA[; yet forty 

days )이라는 표현 속에 회개의 기회가 제시됐다고 본다.43) 영블러드(K. J. Youngblood)는 이에 덧붙여 

본문의 사십 일 을 대홍수 사건의 사십 일 창(  7:4, 12, 17; 8:6) 및 이스라엘의 금송아지 사건 때 

모세가 백성들을 위해 중보한 사십 일 출(  34:28; 신 9:25 28)– 과 연결해서 볼 것을 제안한다. 우선 그는 

요나서와 대홍수 기사와창(  장6-9 )의 연관성을 주목하며,44) 대홍수 심판의 사십 일 처럼 니느웨가 

죄악에서 돌이키지 않으면 사십 일  후 동일한 파멸을 맞이할 것을 암시한다고 본다.45) 마찬가지로 

요나서와 모세 중보 기사의 깊은 암시 관계에 근간하여,46) 모세의 사십 일  중보가 이스라엘에 대한 

하나님의 심판 계획을 돌이켰듯이출(  32:14; 신 9:25-28) 니느웨도 회개한다면 동일한 결과를 낳을 수 

있음을 암시한다고 주장한다.47)

40) Simon, Jonah, 28 29.–
41) Simon, Jonah, 28.
42) 예를 들어, Walton, Jonah, 481 82,–  484; Garrett, Hosea, Amos, Jonah, 133; Nogalski, The Book of the 

Twelve, 439.
43) 예를 들어, Timmer, Jonah, 70; Stuart, Hosea-Jonah, 489; Robert B. Chisholm Jr, Handbook on the 

Prophets (Grand Rapids: Baker Academic, 2009), 413; Shepherd, A Commentary on the Book of the Twelve, 231.
44) 예를 들어 Hesse and Kikiwada, Jonah and Genesis 1 11,–  3 19.–  또 다음을 참고하라. Greenstein, Noah 

and Jonah: An Intertextual Interpretation,  22-32; Sadun, Sometimes, Everyone Lives: Jonah and the Genesis 
Flood Story,  1 12;–  Kim, Jonah Read Intertextually,  499 504.–

45) Youngblood, Jonah, 139 40.–  한편 이러한 연결에 대한 부정적 견해는 다음을 확인하라. Simon, Jonah, 29.
46) Yates, The Weeping Prophet  and Pouting Prophet  in Dialogue: Intertextual Connections Between 

Jeremiah and Jonah,  41 42,–  139 40.–  또 다음을 참고하라. Dozeman, Inner-Biblical Interpretation of Yahweh s 
Gracious and Compassionate Character,  207 23;–  Simon, Jonah, xxxvii. 

47) Youngblood, Jonah, 139 40.–
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또 고찰할 단어가 동사 하파크($ph)이다( 사십 일이 지나면 니느웨가 무너지리라[$ph]). 이 동사의 

기본적 뜻은 뒤집다 (to turn)이지만 문맥에 따라 부정적( 파괴하다,  전복하다 ) 또는 긍정적 의미(

돌아서다,  변화다,  개혁하다 )로 사용될 수 있다.48) 요나의 메시지에서는 부정적인 의미로 사용된 것이 

자명하지만, 이 단어의 이중성으로 인해 학자들의 해석이 엇갈린다. 즉 니느웨가 무너진다 는 

부정적인 의미만 강조된다고 보기도 하고,49) 무너진다 는 메시지와 더불어 회개하면 변화될 수 

있다는 암시도 니느웨 사람들에게 함께 전달됐다고 주장하기도 한다.50) 그와 다르게, 적어도 독자는 

또는(  요나까지 포함하여) 심판과 변화의 가능성이 공존함을 인지하도록 의도됐다고 보기도 한다.51) 이 

논의의 연장선상에서 또 고려할 것이, 동사 하파크($ph)와 소돔과 고모라 기사창(  장19 )와의 

연관성이다. 

소돔과[  고모라] 그 성들과 온 들과 성에 거주하는 모든 백성과 땅에 난 것을 다 엎어 

멸하셨다($ph)  창(  19:25)

니느웨[ ] 사십 일이 지나면 니느웨가 무너지리라($ph)  (3:4b)

대다수의 학자들은 요나 메시지의 하파크($ph) 동사를 소돔과 고모라 사건과 연결하여 

이해한다.52) 소돔과 고모라의 멸망을 묘사할 때 자주 등장하는 이 단어의 사용 의도는 분명하다 참고( . 

창 19:21, 29; 신 29:23; 사 13:19; 렘 49:18, 50:40; 암 4:11; 애 4:6). 니느웨 역시 소돔과 고모라의 운명에 

처했다는 것이다.53) 시몬(U. Simon)의 관찰처럼, 요나의 메시지가 니느웨의 상황을 소돔과 고모라의 

멸망과 연결 함으로 그들의 죄악상과 더불어 현 상태의 심각성을 명확히  일깨워주고 있다.54) 이런 

의미에서 니느웨 사람들은 요나서 장의1  사공들처럼 혼란 가운데  요나에게 무엇을 어떻게 해야 

할지 질문할 필요가 없었을 것이다(1;8-12).55) 곧 들이닥칠 자명한 파멸의 위기 앞에 그들이 할 수 있는 

것은 오직 선지자의 말을 믿고 신속히 반응하는 것뿐이었다.56)

여기서 분명한 것은, 설령 요나의 메시지가 오직 멸망에 대한 어두운 선포만 담고 있다고 

하더라도, 이 조차도 회개하여 멸망치 않기를 바라시는 하나님의 긍휼함이 전제되어 있다는 점이다.57) 

아래 구절이 이를 잘 보여준다.

48) Robert B. Chisholm, NIDOTTE, vol. 1,  הפ ך.
49) Simon, Jonah, 29; Walton, Jonah, 481 82.–
50) 예를 들어, Stuart, Hosea-Jonah, 489; Page, Jonah, 259; Trible, Rhetorical Criticism, 180, 190; James 

Bruckner, Jonah, NIVAC (Grand Rapids: Zondervan, 2010), 79.
51) Hoyt, Jonah, 478 79.–  Sasson, Jonah, 234 237,–  346.
52) 예를 들어, Ephros, Nineveh and Sodom Juxtaposed,  242 46;–  Stuart, Hosea-Jonah, 485; Youngblood, 

Jonah, 140; Hoyt, Jonah, 478; Roop, Jonah, 141; Marvin A. Sweeney, The Twelve Prophets, BO (Collegeville, MN: 
Liturgical Press, 2000), 325; Wolff, Jonah, 149.

53) Wolff, Jonah, 149.
54) Simon, Jonah, 26.
55) Simon, Jonah, 26.
56) Simon, Jonah, 26.
57) Garrett, Hosea, Amos, Jonah, 133.



 

내가 어느 민족이나 나라를 뽑거나 부수거나 멸하려 할 때에, 만일 내 말한 그 민족이 

그의 악에서 돌이키면 내가 그에게 내리기로 생각하였던 재앙에 대하여 뜻을 

돌이키겠고  렘(  18:7-8)

예레미야 장18  절은7-8  어느 민족이나 나라가 회개하면 하나님이 재앙의 뜻을 돌이키신다고 

명시하는데, 아래 절에서5-10  니느웨 사람들이 겸비하며 회개하여 하나님의 심판을 면하게 됐다는 

사실이 이점을 분명히 한다참고( . 마 12:41).  

니느웨의 반응 및 왕의 조서 절4) (5-8 )

5 니느웨 사람들이 하나님을 믿고, 높고 낮은 자를 막론하고 금식을 선포하고 굵은 베 옷을 

입은지라 6 그 일이 니느웨 왕에게 들리매 왕이 보좌에서 일어나 왕복을 벗고 굵은 베 옷을 입고 

재 위에 앉으니라 7 왕이 조서를 내려 니느웨에 선포하여 이르되 왕과 그의 대신들이 함께 내린 

칙령을 따라서 사람이나 짐승이나 소 떼나 양 떼나 아무것도 입에 대지 말지니 곧 먹지도 말 

것이요 물도 마시지 말 것이며 8 사람이든지 짐승이든지 다 굵은 베 옷을 입을 것이요 힘써 

하나님께 부르짖을 것이며 각기 악한 길과 손으로 행한 포악함에서 떠날 것이라  (3:5-8)  

요나의 심판 선포에 니느웨 백성의 반응은 매우 즉각적이고 강렬했다. 삼일 여정 중 첫날의 선포만으

로 선지자의 메시지가 입소문을 타고 니느웨 전 지역에 퍼져 나갔다.58) 그리고 온 니느웨 가 요동한

다. 절에5  그들의( ) 높고 낮은 자를 막론하고 (~N"j;q.-d[;w> ~l'AdG>mi)라는 표현은 니느웨 백성 전체가 반응 했

다는 의미로 볼 수 있다.59) 시몬(U. Simon)은 이러한 니느웨의 집단적 행동은 소돔과 고모라 백성들이 

노소를 막론하고 (!qEz"-d[;w> r[;N:mi) 악행을 저질렀던 사건과 대조를 이룬다 말한다 창(  19:4).60) 이처럼 니느

웨 백성은 하나님을 믿었고, 금식을 선포하며, 굵은 베 옷을 입고 겸비했다 절(5 ). 마치 요나서 장의1  선

원들이 생사 위기 가운데 하나님께 부르짖으며 간구했던 것처럼 말이다.61)

절은6  선지자의 심판 메시지가 궁전에까지 이르렀음을 보여준다. 소식을 접한 니느웨 왕  

역시 백성과 일반으로 회개의 자리로 나아간다.62) 왕복을 벗고 굵은 베 옷을 입으며, 재 위에 앉아 

58) Garrett, Hosea, Amos, Jonah, 134.
59) Alexander, Jonah, 135; Limburg, Jonah, 81. 이와 다르게 세퍼드(M. 는Shepherd)  모든 개개인 이 아닌 

일반 대중(general populace) 이 반응했다는 의미로 보아야 한다고 주장한다. Shepherd, A Commentary on the Book of 
the Twelve, 231.

60) Simon, Jonah, 30.
61) Shepherd, A Commentary on the Book of the Twelve, 231.
62) 참고로 니느웨 왕 (hwEn>ynI $l,m, 이란)  명칭은 오직 요나서에만 등장하는데(3:7-8), 더 일반적인 앗수르 왕 이란 

명칭을 사용하지 않는 것에 대해 다양한 논의가 제기되었다. 특히 영블러드(K. J. 는Youngblood)  앞서 요나의 심판 메시지

절 가(4b )  소돔과 고모라의 멸망을 암시한 것의 연장선상에서 소돔 왕 (~dos. %l,m, 창[  14:2, 8, 10, 17, 21, 이란22])  명칭처럼 

니느웨 왕 (hwEn>ynI $l,m, 이라)  기술했다고 주장한다. Youngblood, Jonah, 142 143.–  한편, 니느웨 왕 의 명칭에 대한 다양한 

논의는 다음을 참고하라. Wendy Widder, Lexham Research Commentary: Jonah (Bellingham, WA: Lexham, 2017), 
Jon 3:6; Ferguson, Who Was the King of Nineveh  in Jonah 3,  301 14– ; Stuart, Hosea-Jonah, 440 42.–  예를 들어 
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자신을 낮춘다. 나아가 그는, 장1  절에서6  선장이 앞장서 하나님께 부르짖을 것(arq)을 촉구했던 

것처럼, 장3  절에서7-8  조서를 통해 백성들이 금식하고, 베 옷을 입고 하나님께 부르짖으며(arq), 

악과 포악함에서 떠날 것을 명한다.63) 특히 악 (h['r')과 포악함 (sm'x')에서 떠나라는 왕의 명령은 절(8 ) 

대홍수 심판 직전의 상황 묘사와 대조된다.64)

여호와께서 사람의 악(h['r' 이)  세상에 가득함을 보시고....  창(  6:5)

그 때에 온 땅이 하나님 앞에 부패하여 포악함(sm'x' 이)  땅에 가득한지라.... 포악함(sm'x' 이)  

땅에 가득하므로 그 끝 날이 내 앞에 이르렀으니  창(  6:11, 13)

나아가 왕은 금식에 관하여 먹고 마시는 것 을 다 금하는데 절(7 ), 이는 금송아지 사건으로 

인해 하나님의 심판에 직면한 이스라엘의 생존을 위해 모세가 사십 일 간 먹거나 마시지 않으며  

중보했던 사건을 상기시킨다신(  9:9; 18).65) 

이와 관련하여 게렛(Duane A. Garrett)은 금식을 선포하는 등의 회개 운동이 왕의 명령 이전에 

이미 백성들로부터 시작됐음을 주목한다 절(5 ). 니느웨의 회개가 왕의 강요나 강압이 아닌, 순수한 

자발적 회개 운동이었다는 것이다.66) 이런 이상적인 겸비와 개혁의 모습은 이스라엘의 왕과 백성이 

하나님 앞에서 종종 보여왔던 불순종과 반역의 모습과 큰 대조를 이루는 것이 분명하다. 특히 요나 

활동시기의 북 이스라엘 여로보암 세2 (BC 793-753)의 악함과 사회에 만연했던 불의를 고려했을 때, 

니느웨 왕과 백성의 반응은 놀라움 그 자체이다 왕하(  14:23-25; 암 5:24).67)

눈 여겨 볼 것은 절에서7-8  왕이 사람과 짐승 이 함께 금식하며 절(7 ) 베옷 가운데 하나님께 

부르짖을 것을 명한다는 점이다 절(8 ).68) 이를 세 가지 차원에서 설명할 수 있을 것 같다. 우선 

짐승까지 포함한 것은 니느웨의 회개의 엄중함을 부각시킨다.69) 둘째, 앞서 살폈듯이 요나서는 

이스라엘을 넘어 궁극적으로 인류의 구원과 회복을 내다보는 차원에서 창세기 장을1-11  종종 

암시한다고 했는데, 이런 관점에서 짐승 에 대한 언급을 이해할 수 있다.70) 영블러드(K. J. 

Youngblood)는 특히 창조 여섯째 날 하나님이 짐승과 사람 을 창조하시고창(  1:24-31) 대홍수 심판 때 

노아 식구와 짐승 이 함께 하나님의 긍휼 을 경험한 사건창(  장6-9 )의 연장선상에서 요나서에서도 

알렉산더(T. D. 는Alexander)  요나가 활동했던 세기8  중엽은 참고( . 여로보암 세2 [BC 793 753])–  앗수르의 국력이 쇠퇴한 시
기로, 앗수르 왕의 통치 지역이 니느웨 중심의 제한된 지역 이었기에 니느웨 왕 이라 칭했을 것이라 본다. Alexander, 
Jonah, 65 66,–  135. 한편 호얏(J. M. 은Hoyt)  니느웨 왕 이 앗수르 제국 내의 지역 총독(local leader or governor) 에 대
한 명칭일 수 있다고 주장한다. Hoyt, Jonah, 361 62.–

63) Simon, Jonah, 27. Youngblood, Jonah, 145.
64) Simon, Jonah, 4 5,–  32 33.–
65) Youngblood, Jonah, 145.
66) Garrett, Hosea, Amos, Jonah, 134.
67) Youngblood, Jonah, 145; Hoyt, Jonah, 483.
68) 왕의 조서에 짐승 이 포함된 것에 대한 다양한 논의는 다음을 참고하라. Widder, Lexham Research 

Commentary: Jonah, Jon 3:8. 
69) Alexander, Jonah, 136. Page, Jonah, 265 66.–
70) 각주 를25  참고하라.



 

사람과 짐승 이 함께 언급됐다고 본다.71) 나아가 타락 사건으로 피조물이 함께 고통받지만 결국 

그리스도의 구속의 영광에 함께 참여한다 는 로마서 장8  절19-22  말씀도 같은 맥락에서 이해할 수 

있다고 제안한다.72) 셋째, 자연 세계의 하나님에 대한 복종과 이스라엘의 불순종을 대조하기 

위함이다.73) 계속해서 영블러드는 요나서에 짐승(3:7-8; 4:11) 뿐만 아니라 바람(1:4; 4:8), 물고기(1:17; 

2:1, 10), 식물(4:6-7), 벌레(4:7) 등이 하나같이 하나님께 복종함을 주목한다. 예를 들어, 물고기는 

하나님의 명대로 요나를 육지에 토하고 (2:10), 바람, 식물, 벌레는 하나님의 뜻에 따라 움직이며,  

짐승 또한 니느웨 백성의 회개 운동에 참여한다.74) 짐승을 포함한 자연 세계의 이러한 순종은 

이스라엘의 그렇지 못한 모습을 여실히 드러낸다고 그는 주장한다 참고(  사 1:3).75)

한편, 어떤 학자들은 니느웨 사람들의 이런 반응을 진정한 믿음과 회개의 표식으로 볼 수 

없다고 주장한다. 예를 들어 절의5  니느웨 사람들이 하나님을 믿었다(!ma) 는 표현은 단지 이들이 

심판 경고를 심각하게 받아들였다는 말이며 이것이 참 신앙을 가졌다는 의미로 볼 수 없다고 

주장한다.76) 특히 요나서 장이3  여호와 대신 엘로힘  신명으로 하나님과 니느웨 사람들의 관계를 

묘사한다는 점, 요나서 내에 니느웨 백성이 우상을 버리고 언약 백성이 됐다는 말이 없다는 점, 

그리고 약 백 년 뒤의 나훔 선지자가 니느웨의 악함을 지적하며 심판을 선포한다는 점 등을 근거로 

니느웨 사람들의 회개는 단지 재앙으로부터 벗어나기 위한 일시적인 것에 불과했다고 본다.77)

하지만 다음의 다섯 가지 이유로, 이러한 주장에는 문제가 있어 보인다. 첫째, 요나서 장의3  

엘로힘  신명 사용은 의도된 것으로, 창조주 하나님의 자비는 이스라엘을 넘어 이방을 포함하는 

전인류적 구원을 내다본다는 차원에서 이해해야 한다.78) 둘째, 마태복음 장12  절41 눅(  11:32)은 니느웨 

사람들의 회개를 회개의 모범으로 제시한다.

심판 때에 니느웨 사람들이 일어나 이 세대 사람을 정죄하리니 이는 그들이 요나의 선포를 

듣고 회개하였음이거니와 요나보다 더 큰 이가 여기 있으며  마(  12:41)

주님은 주님의 말씀에 반응하지 않는 당대의 유대인들을 향해 심판날에 니느웨 사람들이 

일어나 그들을 정죄할 것이라 경고하신다.79) 니느웨 사람들은 요나가 드러낸 작은 계시 에도 즉각 

반응하며 회개했는데, 바리새인들과 같은 유대인들은 예수님의 완전한 계시 에도 불구하고 믿고 

71) Youngblood, Jonah, 41, 145, 182. 
72) Youngblood, Jonah, 151 52.–
73) Youngblood, Jonah, 145.
74) Youngblood, Jonah, 145.
75) Youngblood, Jonah, 145; Terence E. Fretheim, The Message of Jonah (Minneapolis: Augsburg 

Fortress, 1977), 111.
76) Walton, Jonah, 458, 483; Timmer, Jonah, 71, 73 74.–
77) Walton, Jonah, 458, 483; Timmer, Jonah, 71, 73 74.–
78) Youngblood, Jonah, 135 38.–
79) 블룸버그(C. 는Blomberg)  이 구절에 대해 다음과 같이 기술한다. Such Gentiles will join with believers of 

every time and place on Judgment Day to condemn all who reject Jesus.  Craig Blomberg, Matthew, NAC 
(Nashville: B&H Publishers, 1992), 207.
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회개하기를 거부했기 때문이다.80) 특히 마태복음 내에서 믿는 이방인과 믿지 아니하는 유대인 의 

주제가 반복되는데예( , 마 8:10-11; 21:43), 이 맥락에서 본문이 니느웨 사람들을 언급했다는 점도 그들의 

회개의 진정성을 지지한다.81) 셋째, 알렉산더(T. D. Alexander)는 요나서 장3  절이5  묘사하는 니느웨 

백성의 믿음 은 하나님이 자기 백성 이스라엘에게 기대하셨으나 출(  14:31; 대하 20:20) 빈번히 얻지 

못했던 것 이었다고 말한다민(  14:11; 20:12; 신 1:32; 왕하 17:14; 시 78:22).82) 예를 들면 다음과 같다.

!ma !ma

!ma

!ma

넷째, 요나서 장3  절의6-8  금식,  굵은 베옷  등의 표현은 종종 진정한 회개 의 맥락에서 

동반되는 행위이다 왕상(  21:27; 느 9:1 2;–  사 15:3; 단 9:3 4;–  욜 1:13-14).83)  마지막으로, 약 백 년 뒤의 나훔 

선지자가 니느웨의 멸망을 선포하는 것은 사실이지만, 이것이 요나 때 니느웨의 회개가 진실되지 

않았다는 증거가 되지는 못한다. 이스라엘 내에서도 신앙이 계승되지 않는 일이 빈번히 일어나기 

때문이다.84) 적어도 예수님의 마태복음 장12  절41 눅(  11:32) 증언은 요나 당대의 니느웨 사람들의 

회개는 진실됐음을 입증한다.

니느웨 왕의 간구 및 하나님이 재앙의 뜻을 돌이키심 절5) (9-10 )

9 하나님이 뜻을 돌이키시고 그의 맹렬한 진노를 그치실 줄을 누가 알겠느냐? 그러면 우리가 

멸망하지 않으리라 한지라 10 하나님이 그들이 행한 것 곧 그들의 악한 길에서 돌이켜 떠난 것을 

보시고 하나님이 뜻을 돌이키사 그들에게 내리리라고 말씀하신 재앙을 내리지 아니하시니라  

(3:9-10)  

80) Youngblood, Jonah, 152 53.–
81) Donald A. Hagner, Matthew 1 13,–  WBC (Dallas: Word, Incorporated, 1993), 355.
82) Alexander, Jonah, 134. 나아가 영블러드(K. J. 는Youngblood)  요나서와 창세기의 상호본문성에 기초하여 욘 

이3:5  창 을15:6  암시할 가능성을 제기한다.

아브라함[ ] hw"hyB; !mia/h,w> 그리고 아브라함이 여호와를 믿었더라  창(  15:6)

니느웨[  백성] ~yhil{aBe; .... Wnymia]Y:w: 그리고 그들이 .... 여호와를 믿었더라  욘(  3:5)

요나서는 이 관계를 통해 이방인이 믿음 가운데 하나님의 언약에 참여하는 것 을 궁극적으로 내다본다고 말한다. 
Youngblood, Jonah, 141; Roop, Jonah, 141. 이와 더불어 시몬(U. 은Simon)  요나서 과4:5  아브라함 기사와의 연관성을 
논한다. 다음을 참고하라. Simon, Jonah, 39 40.–

83) Alexander, Jonah, 134.
84) Shepherd, A Commentary on the Book of the Twelve, 232.



 

절에서7-8  백성들의 겸비와 회개를 촉구했던 니느웨 왕은, 절에서9  하나님이 니느웨를 긍휼히 여겨 

주실 것에 대한 소망을 피력한다. 특히 장과1  장의3  연관성을 고려할 때, 니느웨 왕의 고백은 장1  절6

의 선장의 절박한 외침을 상기시킨다.85)

배[  선장] 혹시 하나님이 우리를 생각하사 우리가 멸망하지 않으리라(dbeanO al{w>)  (1:6)

니느웨[  왕] 하나님이 뜻을 돌이키시고 그의 맹렬한 진노에 돌이키실 줄을 누가 알겠느냐? 

그러면 우리가 멸망하지 않으리라(dbeanO al{w>)  (3:9)

두 지도자는 공통적으로 자신의 상황을 전적으로 하나님의 주권 에 맡긴다.86) 특히 니느웨 

왕은 질문의 형태로( 누가 알겠느냐? ) 니느웨가 멸망하지 않는다면 이는 오직 하나님의 값없는 자비  

때문이라고 고백한다.87)

놀랍게도 절에서10  하나님은 재앙의 뜻을 돌이키신다. 마치 장의1  사공들처럼, 장의3  니느웨 

사람들도 하나님의 긍휼을 경험한다. 특히 니느웨가 그 악 (h['r')한 길에서 떠났기 때문이라 

명시하는데참고( . 렘 28:8), 여기서 두 가지를 주목할 필요가 있다. 첫째, 요나서의 문맥에서 장1  절은2  

니느웨의 심판 이유를 니느웨의 악 (h['r') 때문이라 명시하는데, 장3  절에서8  니느웨 왕은 백성들이 

악 (h['r')에서 떠날 것을 촉구했고, 절은10  실제 니느웨 사람들이 그 명령에 순응했음을 알려준다.88) 

둘째, 절은10  하나님이 재앙을 철회하신 것이 니느웨 사람들의 금식이나 베옷을 입는 의식 행위 에 

있지 않고, 그들이 회개 하며 악 (h['r')에서 떠난 데 있음을 보여준다.89) 

마지막으로 고찰할 것은 절과9-10  금송아지 사건 기사출(  장32-34 )와의 연관성이다.

85) Alexander, Jonah, 136; Page, Jonah, 267 68.–
86) Alexander, Jonah, 136 37;–  Youngblood, Jonah, 146.
87) Alexander, Jonah, 136 37;–  Youngblood, Jonah, 146.
88) Timmer, Jonah, 73.
89) Youngblood, Jonah, 147; Simon, Jonah, 33 34.–

@a; !Arx]me

bWv ~xn

~xn

@a; !Arx]me
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~xn

tAf[]l; rB,DI-rv,a] 

h['r"h'-l[;

~xn

tAf[]l; rB,DI-rv,a] h['r"h'-l[;)
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두 본문이 매우 유사한데, 우선 모세가 이스라엘을 긍휼히 여겨 주실 것을 하나님께 간구하며 

증보했듯이출(  32:12) 니느웨 왕 역시 니느웨에 대한 동일한 소망을 피력한다 욘(  3:9). 둘째, 두 본문에서 

모두 하나님이 응답하시며 재앙의 뜻을 돌이키신다출(  32:14; 욘 3:10). 셋째, 하나님의 속성에 관한 

묘사를 담고 있는 출애굽기 장34  절의6  일부를 요나가 장4  절에2  인용한다.

이 암시 관계가 주는 의미를 세 가지로 정리할 수 있다. 첫째, 선지자의 역할에 있어 모세와 

요나가 대조를 이룬다.90) 모세가 심판 위기 앞에 놓인 이스라엘을 위해 사십 일 간 먹거나 마시지 

않고  중보 했던 것과 달리신(  9:9; 18), 요나는 이방 니느웨에 대한 중보  역할을 수행하지 않는다. 

그는 오직 심판 메시지만 니느웨에 전하는데(3:4), 장4  절에2  따르면 요나는 이방 니느웨가 회개하여 

재앙을 면하는 것을 원치 않았던 것으로 보인다.91) 

둘째, 아이러니하게도 요나의 역할을 니느웨 사람들이 대신한다.92) 니느웨 백성이 모세처럼 

먹거나 마시는 것 을 금하며 하나님 앞에서 금식하고(3:7-8), 니느웨 왕이 모세처럼 하나님의 긍휼을 

간구한다(3:9).93) 놀랍게도 모세의 중보 때처럼 출(  32:14), 하나님은 니느웨에 재앙을 내리지 

않으신다 욘(  3:10). 

셋째, 장4  절에서2  요나는 하나님이 이방 니느웨에 긍휼을 베푸신 것을 심히 못마땅해 한다. 

이런 차원에서 요나는 장4  절에서2 , 출애굽기 장34  절의6-7  하나님 속성에 대한 두 가지 묘사 

중은혜를(  베푸시는 긍휼의 속성 , 악행을 심판하시는 정의의 속성 ) 하나님의 긍휼의 속성만을 인용하며 

불평한다 참고( . 욜 2:13).94) 이것의 의도는 자명하다. 요나는 이방 니느웨가 용서의 대상이 되지 

못한다고 생각한다. 하나님이 사악한 니느웨에 이스라엘과 동일하게 긍휼을 베푸시는 것은 하나님의 

정의 가 제대로 구현되지 않는 것이라 믿는다.95)

여기서 우리는 요나의 편협한 선민사상을 목도하게 된다. 하나님이 이스라엘을 택하신 

이유가 궁극적으로 열방의 구원과 회복에 있는데창(  12:1-3), 요나는 하나님의 그 뜻을 알지 못한다.96) 

이스라엘이 하나님의 값없는 은혜를 입었듯이, 이방 니느웨도 동일한 긍휼의 대상임을 깨닫지 

못한다.97) 아이러니하게도 선지자 요나의 소극성은 니느웨 사람들의 자발적인 회개와 간구를 막지 

못했다. 이방 니느웨의 놀라운 회개와 하나님의 용서는 하나님의 마음과 계획이 궁극적으로 어디에 

90) Youngblood, Jonah, 140.
91) Shepherd, A Commentary on the Book of the Twelve, 234; Garrett, Hosea, Amos, Jonah, 135.
92) Simon, Jonah, xxxvii; Youngblood, Jonah, 140.
93) Youngblood, Jonah, 140.
94) Youngblood, Jonah, 160 61.–
95) Simon, Jonah, xxxvii. Youngblood, Jonah, 140, 161. 참고. Catherine L Muldoon, In Defense of Divine 

Justice: An Intertextual Approach to the Book of Jonah, CBQMS 47 (Washington, DC: Catholic Biblical Assoc of 
America, 2010).

96) Nogalski, The Book of the Twelve, 405 6.–
97) Garrett, Hosea, Amos, Jonah, 136.



 

있는지를 알게 해준다.  

나가는 말4. 

요나서 장은3  하나님의 구속 계획의 궁극적인 목표가 온 열방이 하나님께 회개하고 돌아오는 데 있음

을 보여준다. 하나님이 이스라엘을 택하신 이유도 바로 이 때문이다. 요나서 장은3  창세기 장에1-11  

대한 암시를 통해 이 부분을 부각시킨다. 결국 하나님의 구속은 이스라엘을 넘어 온 인류가 하나님을 

알고 예배하는 우주적 하나님 나라의 완성을 지향한다.98) 특히 요나의 간결한 심판 메시지에도(3:4) 이

방 니느웨가 신속히 반응하며 진정한 믿음과 회개로 나아간 모습은, 새 언약 시대 때 열국의 백성들이 

하나님께 나아오는 영광스러운 미래를 예견한다 사(  2:3-4).99) 

이와 더불어 요나서 장은3 , 선지자의 말씀에 즉각 반응한 니느웨 사람들과 대조적인 

이스라엘의 모습을 암묵적으로 조명한다. 하나님의 선민이라는 특권을 받았지만, 왕으로부터 백성에 

이르기까지 악과 불의에서 떠나지 않고 선지자의 말씀에 귀 기울이지 않는 모습은 왕하(  14:23-25; 암 

5:24) 하나님이 그들을 부르신 목적으로부터 동떨어져 있음을 드러낸다. 특히 열방의 복이 되도록 

부르신 그들의 사명을 망각하며 살아간다 창(  12:1-3).100)

신약시대를 살아가는 독자 역시 요나서 장을3  통해 교훈을 받게 된다. 아무도 멸망하지 않고 

다 회개하기에 이르기를 원하시는 하나님의 마음을 따라벧후(  3:9), 땅 끝까지 복음을 전하고 중보하는 

사역에 더욱 힘써야 한다마(  28:19). 특히 그리스도의 죽음과 부활을 통해 베푸시는 하나님의 용서와 

구원의 은혜를 널리 전해야 한다. 나아가 하나님이 우리를 구원하신 목적대로 하나님 말씀에 신속히 

반응하고 순종하는 마음과 자세를 항상 견지해야 한다.  

98) Garrett, Hosea, Amos, Jonah, 123.
99) Garrett, Hosea, Amos, Jonah, 122.
100) Youngblood, Jonah, 152.
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 발제 4

요나의 “  분노를 대하시는 하나님의 전략: 

욘 4:1-11”

장성길 서울성경신학대학원대학교(  구약학 교수)

들어가는 말

본 연구는 요나서 장의4  담화 구조와 그 의미를 해석하는데 있다. 절11  밖에 되지 않지만 다양한 메시

지를 주고 있으며, 아이러니 기법을 통해 오늘 우리 시대에 주는 메시지가 크다. 크리스챤은 어떤 마

음의 소유자인가? 세상의 악과 불의에 대하여 크리스챤들이 어떤 목소리를 내야 하며 어떤 자세로 대

해야 하는가에 중요한 해답을 제시하고 있다. 의는 우리 자신에게 요구하는 잣대가 되어야 하며. 세상

을 향하여는 하나님의 자비와 애통함과 긍휼의 관점에서 접근해야 함을 보여준다. 과연 요나서 장은4  

어떤 스토리를 펼쳐가고 있는가? 본문으로 들어가 보기로 한다.

1. 요나서의 담화 구조의 특징

어떤 주어진 텍스트를 분석할 때에 담화 구조를 이해하기 키는 recursion(similarity) 정보와 

difference(variation) 정보를 잘 파악해 내느냐에 달렸다. 요나서와 같이 구조나 형식 그리고 담화 기

술 방식에 있어서 다중적 의미를 지니는 본문은 더욱 그러하다. 이 책의 구조는 일차적으로 구문론 상



에 잘 나타나 있는 두드러진 특징으로 평행법(parallelism)의 사용을 들 수 있다. 내러티브 형식을 갖추

고 있는 요나서 과1:2-3  에서3:1-2  wayyiqtol 동사들을 사용하기에 동일한 명령형 동사를 장과1  장3  

서두에 배치한 것이다. 

1.2-3: ~Wq  %leó…  ar"åq.W ---…   ~q'Y"Üw: … dr<YE w: …

3.1-2: ~Wq  %leó…  ar"åq.W ---…   ~q'Y"Üw: …%l,YE±w: …

이러한 구조적 틀 속에서 장과1  장은3  문학적 장치에 있어서 반복적이며, 풍자적 언어로 메시

지를 전달한다. 반면에 요나서 장과2  장은4  담화 형식에 있어서 서로 대조되는 담화 양식을 쓰고 있

다. 요나서 장은2  구약 시편의 전형적인 감사시의 틀을 사용하고 있다고 한다면, 장은4  대화체 형식

을 갖춘 네러티브 형식의 본문이다. 한편, 요나서 장과2  장은4  사건의 배경이 되는 장소에 있어서 매

우 상이한데, 의1.17-2.10  경우, 바다 속에서 벌어진 사건에 대해 보도하고 있다. 반면에, 의4.1-11  

경우는 땅 위에서 일어난 사건에 기초하고 있는데 구체적으로 요나가 니느웨 성 밖에 자리잡고 앉아

서 경험하게 되는 일련의 사건을 통해 메시지를 전하고 있다. 한편, 요나서 장과2  장의4  담화를 서로 

비교했을 때, 두 본문 속에 나타나는 유사성은 요나서 과2:2  에4:1  요나의 기도가 언급되고 있으며, 

그의 기도가 새로운 담화를 전개시키는 동기(motif)로 작용한다. 한편, 요나서 장은4  산문체 내러티브 

양식을 사용하고 있으며 절을11  제외한 모든 구절은 wayyiqtol 이 문장을 이끌고 있다. 참고로, 요나

서 본문 가운데 장1 단( , 절과2  절4  제외)과 장3 단( , 절과2  절과 절8 9  제외)의 대부분의 본문이 산문체 내러티

브 양식을 쓰고 있으며, 동사 형태에 있어서 wayyiqtol 또는 qatal 이 사용되고 있다. 한편, 요나서 4

장의 경우, 절2  하반절 회(2 )과 절3  하반절이  כִּי 구조로 연결되어 있고, 절과10  절은11 를 써서 부가 אשֲ ◌ׁ רֶ  

적 설명을 덧붙이고 있는 것이 두드러진 구문론적 특징이다. 

2. 담화 구조(discourse structure) 

요나서 장은4  어떤 형태의 담화 구성을 이루고 있는가? 주제의 흐름을 파악하기 위해서는 먼저 전체

적인 윤곽을 살펴볼 필요가 있다. 학자들에 따라서는 크개 두 단락으로 고분하기도 하며, 세 단락으로 

나누기도 한다. 텍스트의 흐름을 고려하면 세 단락으로 구분하는 것이 더 적절할 것으로 파악된다. 전

체 흐름은 아래와 같으며, 절 수를 기준점으로 왼편에는 담화의 범주를 구분해 본 것이며, 오른편은 

담화 내용의 특징을 기술한 것이다.  

A 하나님이 자비에 대한 요나의 분개 절(1-4 )

내레이터의 말 절1 : 요나의 내적인 감정 상태에 대한 묘사 
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요나의 불평섞인 기도 절2-3 : 여호와를 향한 요나의 기도 

불평에 대한 하나님의 답변 절4 : 요나에게 묻는 하나님의 수사적 물음

B 하나님이 자비에 대한 요나의 분개 절(5-8 )

내레이터의 말 절5 : 요나의 일탈적 행동 묘사

내레이터의 말 절6-8 : 여호와 하나님의 액션과 요나의 반응 인칭(3  화법으로)

C 요나 자신의 사고를 되돌아보게 하는 여호와의 권면적 진술 절(9-11 )

요나에게 주신 하나님의 말씀 행9b : 수사적 질문을 통한 물음 

내레이터의 말 행9c : 요나의 저항적 답변

요나를 향한 하나님의 설득적 진술 절10-11 : 요나의 행동에 대한 진단과 수사적 질문으로 마무리

3. 요나서 장의4  스토리 전개 방식의 특징

3.1. 요나서 장4  스토리의 발단

요나서 장은4  담화 형식에 있어서 장처럼2  요나의 기도로 시작하는 유사성을 나타낸다. 그러나 담화 

내용은 구별된다. 요나서 장의4  스토리는 장과도3  직접적으로 연결되는데, 그 중에서도 장3  절에9  소

개되고 있는 요나의 독백적 질문이 발단이 되고 있다. 따라서 장3  절과9  장4  절의2  담화를 서로 비교

해 보자.

3.1.1. 요나서 의3:9  담화의 특성

요나서 의3:9  담화는 니느웨 왕이 선포한 담화 내용의 일부이다. 절은9  다음과 같은 수사적 물음으로 

시작한다.

누가 알겠는가? ַ מִי ־ י ו ֹד ֵע

우리가 망하지 않을런지!  ולְ אֹ  נ אֹ ב ֵד ׃

하나님께서 돌이켜, 그의 마음 또는(  결정 을)  바꾸셔서,  יָש ◌ׁ ו ּב  וְ נִ חַ ם  ה אָ לֱ הִֹ י ם

그가 그의 맹렬한 진노에서 돌이키심으로, ֹ וְש ◌ׁ ָב  מֵ חֲ ר וֹ ן   א ַפּ ו

이처럼 니느웨 왕은 혹시 누가 알겠는가? 라는 가정적 물음으로 시작하는데, 그 속에서 몇가

지 사실들을 추론해 볼 수 있다. 악에 대한 하나님의 용서와 하나님이 진노를 거두심 이라는 논쟁적

인 이슈가 나타난다. 그런데 본 논문에서 이 구절이 의미를 갖는 것은 장4  전반부의 내용과 의미상 깊



은 관련성이 있기 때문이다.

3.1.2. 요나서 이3:9  의4:2  해석에 끼치는 영향

요나서 장4  절의1-2  담화는 요나의 내적 감정을 묘사한 것이다.  요나서 장4  절에서1  화자는 요나가 

몹시 분노하고 있다는 사실을 보도한다. 담화 상에 나타난 스토리의 흐름으로 볼 때, 장4  절은1  장3  

절과10  직접 연결되어 있는 것으로 읽혀진다. 그런데 절에서2  화자는 요나가 하나님께 말하는 내용을 

소개하는데, 화자는 의도적으로 그가 여호와께 기도했다 행(2a )고 기술하고 있다. 여기서 요나는 자신

이 장에1  언급된 대로  자신이 다시스로 도망하려 했던 본질적인 이유가 무엇이었는지를 밝힌다. 그런

데 그 이유가 요나서 의3:9  진술과 직접적으로 연관성이 있다고 고백한다(cf. 행2b-c ). 그 이유는 다름 

아닌 하나님의 속성에 관한 것이다. 따라서 요나가 장에서1  그에게 주어진 사명을 거부한 것은 그가 

하나님을 잘 알지 못해서 사명을 거부한 것이 아니었음을 시사하고 있다. 장4  절애서2  요나는 인칭1  

화법을 쓰고 있는데, 키( כִּי) 절을 사용하여 내가 알았다( כִּי  יָ דַ ע ְת ִּי)라고 언급하고 있다. 그러면 그가 무

엇을 알았다는 말인가? 당신은 은혜롭고 자비하신 하나님(2), 노하기를 더디하시고 인애가 충만하시

며 재앙을 내리기를 주저하시는 분 (4.2)이라고 기술하고 있다. 한편, 요나서 에4:2  언급된 하나님의 

속성에 대한 고백은 요나서 이외에 요엘서에도 동일한 내용이 기술되어 있다욜(  2:13). 그런데 하나님

의 속성에 대한 이와 같은 진술은 선지서에만 나오는 진술이 아니고 일찍이 출애굽기 에서34:6  모세

의 진술 속에 고백되고 있는 내용이다. 출애굽기 기자는 여호와 하나님께 대하여  여호와, 여호와, 긍

휼하시고, 은혜로우신 하나님, 오래 참으시고, 선함과 진리가 풍성하신 분 으로 소개되고 있다.1)  그

런데 출애굽기 과34:6  비교했을 때, 요나서 과4:2  요엘 은2:13  특별히 다음과 같은 두가지 사항에 강

조점을 두고 있다. 첫째, 하나님의 공의의 속성보다 하나님의 사랑또는(  긍휼)에 강조점을 두고 있으며, 

둘째, 출애굽기 에는34.6  없는 내용으로 차별성이 나타나는 부분이 나타난다. 즉, 요엘서와 요나서의 

각 본문의 말미에 첨부되어 있는 내용인데, 여호와 하나님을 가리켜 재앙을 거두시는 분 이라 기술하

고 있는 부분이다.2) 그런데 요엘서와 요나서에 이 구절이 사용된 화자의 의도나 텍스트의 문맥을 따

져보면 놀랍게도 서로 다르다는 사실에 기초하여 자신들의 인식을 드러내고 해석을 시도하고 있음을 

알 수 있다. 두 본문에 이 구절을 사용하는 화자의 동기가 각각 동일하지 않다는 말이다. 요엘서 2:13

의 경우, 선지자 요엘은 유다의 회개를 불러 일의키려는 의도에서 소망의 표현으로 하나님이 어떤 분

이신가를 언급하는 대목이다. 그런데 반하여 요나서 의4:2  경우는, 하나님이 즉각적으로 심판을 행하

시지 않음에 대하여 요나가 불평하는 가운데 하나님의 속성에 대해서 말하기를 재앙을 내리는 것을 

1) James D. Nogalski, The Book of the Twelve Hosea-Jonah (Macon, Georgia: Smyth & Helwys 
Publishing, 2011), 446. 

2) 본 절을 통해 요나의 앗수르에 대한 적대 감정이 얼마나 컷던가를 알 수 있다. 요나는 자기의 생존의 신념을 원수들의 흥망
과 비교시킨다. 그는 하나님께 자신의 생명을 취하여 달라고 요청하고 있다. 이런 간곡한 소원은 엘리야의 경우왕상 에서도( 19:4)  볼 수 
있다. 요나는 니느웨가 멸망할 것을 바랐을 것이다. 그는 사십일이 지나면 니느웨가 무너지리라(3:4) 라고 외쳤다. 그러나 결과는 그가 
바라는 것의 반대였다. 그는 자기의 심판의 선포가  헛되이 끝났음을 슬퍼하여 낙심했던 것이다. 그는 끝까지 하나님의 심판을 선포하는 
선지자로 있기를 원했고, 하나님의 공의를 보기를 원했던 것이 아니었을까?
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주저하시는 분 으로 인식하고 있었고 그것을 그대로 진술하고 있는 것이다. 

 

3.1.3.  요나서 장4  절과3  절에8  나타난 요나의 행동에 대한 이해

요나서 장4  절과3  절의8  마지막 행은 요나의 중요한 고백이 두차례 언급되고 있다. 일반적으로 하나

님의 백성이나 선지자가 하나님을 향하여 말할 수 있는 범주의 말이 아니다. 대단히 불손한 표현이며 

불순종의 대표적인 모습이라 할 수 있다. 선지자 요나가 하나님을 향하여 내가 죽는 것이 사는 것보

다 낫기 때문입니다( (וַי אֹּ מֶ ר  ט ו בֹ  מ ו ֹתִ י  מֵ חַ י יָּ ׃   라는 두차례나 반복해서 동일한 표현을 하고 있다. 요나서 장4  3

절을 먼저 살펴본다. 인용구로 되어 있는데, 이 말은 절부터2  시작된 요나 자신의 기도의 말미에 자신

을 죽여 달라는 말로 마무리한다.3) 어떻게 기도를 이렇게 마무리할 수 있을까? 하나님의 보냄을 받은 

선지자가 하나님을 향하여 요청하는 말이라고 하기에는 너무도 충격적인 발언이다. 선지자 요나는 1

장에서 선원들에게 자기를 바다에 들어서 던지라고 말했던 적이 있다 절(12 ). 그런데 하나님이 물고기

를 준비시켜 죽어가는 그를 살려주었던 적이 있다. 그런데 장4  절에서는3  급기야 자기 목숨을 가져가 

달라고 요청한다. 그런데 그가 주장하는 논리는 존슨이 말한 대로 납득하기 어려운 점이 많다. 

요나가 하나님을 향하여 이제 주님, 제 목숨을 거두어 주십시요 절(3 ) 라고 요청하는 문장 구조

를 보면, 절3  서두는 ָוְעַ ת ּה 그리고 이제라는 불변사로 시작한다. 이 성분이 갖는 의미를 해석하면 앞서 

을wayyiqtol  사용하여 시간적 연속성을 나타내는 문장 구조에서 논리적 관계성을 나타내는 구조로 넘

어간 것이다. 요나는 하나님이 이스라엘의 대적인 니느웨 사람들을 용서한 세상에서는 더 이상 살 수 

없다는 논리였다.4) 그의 행동은 출애굽기서에 나타난 모세의 기도에 비견되는 행동이라 말할 수 있는

데, 출애굽기 장에서32-34  모세는 이스라엘 백성들을 살려내려는 의도에서 여호와 하나님께 자신의 

생명을 거두어 가실 것을 간청했었다.5) 그런데 요나서 장에서4  요나는 하나님이 이스라엘의 대적인 

이방인에게 자비를 베풀어주신 것을 자신은 받아들일 수 없어서 죽기를 간청한다는 논리이다.6) 그의 

행동은 하나님이 니느웨를 멸망시키기를 종용하는 차원에서 자신의 목숨을 내건 것이다. 그의 논리에 

따르면 하나님은 반드시 니느웨를 멸망시켜야 한다고 단언하는 것이다. 그가 이러한 사고를 하게 된 

근본 원인이 무엇일까> 사실 이 주제가 장의4  핵심적인 메시지이다. 요나는 자신이 가진 의

(righteousness)라는 기준으로 세상을 판단하고 하나님의 행동까지 제어하려 드는 것이다.  자신이 의의 

잣대인 것이다.

요나의 행동에 대한 하나님의 반응은 무엇인가? 자비가 풍성하신 하나님은 침묵해 버리시거나 

요나를 내치지 않으시고 그와 재차 대화하기 원하신다. 사실 요나가 하나님을 나무라고 비난한 말임

3) P. P. Jenson, Obadiah, Jonah, Micah: A theological Commentary (New York, London: T&T Clark, 
2008), 85.     

4) Douglas Stuart, Hosea-Jonah (Waco, Texas: Word Books, 1987), 503. 
5) Kevin J. Youngblood, Jonah (Grand Rapid, Mi.: Zondervan, 2013) 155.
6) J. D. Nogalski, The Book of the Twelve Hosea-Jonah (Macon, Georgia: Smyth & Helwys Publishing 

Inc, 2011), 466.



에도 불구하고 하나님은 그의 말에 개의치 않고 적극적으로 접근을 시도하신다. 그리고 그에게 수사

적 질문 하나를 던지신다. 

네가 화내는 것이 합당하냐?  

이 물음은 다양한 복선을 깔고 있는데, 논리적으로 그것의 대답은 어떻게 나와야 할까? 노갈스

키가 추론한 대로 요나는 이 물음에 대한 답변이 아니요 라고 말해야 한다는 사실을 알았을 것이

다.7) 하나님이 이 질문을 주신 것은 요나 스스로 전능자 앞에서 그의 태도와 신학적 사상에 대해 돌아

볼 절호의 기회를 주고 계신 것이다. 좀 더 신학적으로 설명하면 하나님은 요나에게 의(justice)와 자비

(mercy)의 관계성에 있어서 요나의 오해(misperception)가 교정되기를 기대하고 있었던 것이다.8) 사실 

하나님은 초자연적인 권능을 통해 그의 마음을 완전히 바꾸어 놓으실 수도 있다. 마치 아사야 장에6

서 선지자 이사야에게 하셨듯이 말이다. 그러나 그러한 방법을 쓰지 않고 마치 예레미야 장에서1  선지

자 예레미야에게 소명을 주실 때처럼 요나의 수준에서 그가 스스로 자신의 갇힌 사고의 틀을 깨고 나

오기를 기다리며 말로써 대화를 계속 해 가신다. 죤슨이 언급한대로 사실 하나님은 이 물음을 통해 요

나의 분노가 적절하지(appropriate) 않다는 사실을 피력하고 있는 것이다.9) 한편에서는 하나님은 니느

웨에 자비를 베푸셨던 것처럼 창조주의 액션을 판단하고 격하게 분노하며 스스로 죽기를 간청하는 그

를 죽일 수도 있으나 그 순간 요나에게 자비를 배풀어 주신 행동으로도 읽을 수 있다. 그런데 이러한 

하나님의 노력은 요나가 침묵을 깨고 예상치 않은 돌발적 행동을 취하였기 때문에 일차적으로 실패한

다.10) 그런데 그의 이러한 행동에 대해서 하나님은 더 전략적으로 과감한 방식으로 그의 행동에 대응

해가신다. 

3.1.4. 요나서 절에5-8  나타난 요나의 도전적 행동과 그에 대한 하나님의 반응

두번째 단락에서 화자는 요나의 일탈적인 행동 절(5 )과 그의 선택이 가져올 필연적 고통을 해결해 주시

는 하나님의 자비의 모습을 대비시킨다 절(6-8 ). 본문 속에서 특별히 절은6-8  여호와께서 요나를 위해 

친히 준비한 일련의 사건들을 통해 네시지를 전하고 있다. 요나는 앞서 절에서4  하나님이 물으셨는데

도 그 물음에 아무런 댓구도 하지 않고 말로써 대답하지 않고 행동으로 자신의 원하는 바를 드러낸

다.11) 요나는 성읍 동쪽에 자리를 잡고 앉아서 그 성에 무슨 일이 일어날지 지켜보고 있다. 여기서 요

나의 의도를 추론해 볼 수 있는데, 그는 하나님이 니느웨를 멸망시킬 것으로 여겼던 것으로 보인다. 

그가 생각했을 때 니느웨 사람들이 정말로 회개 했을 것이라고 믿기가 어려웠을 것이다.12) 따라서 그

7) Nogalski, The Book of the Twelve Hosea-Jonah, 447.
8) Youngblood, Jonah, 156. 
9) Jenson, Obadiah, Jonah, Micah: A theological Commentary, 85. . 
10) Jenson, Obadiah, Jonah, Micah: A theological Commentary, 86.
11) Frank S. Page, The New American Commentary: Amos, Obadiah, Jonah (Nashville, Tennessee: 

Broadman and Holman Publisher, 1995), 276. 
12) Page, The New American Commentary: Amos, Obadiah, Jonah, 276
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는 하나님이 생각을 바꾸실 것이라고 기대했을 것으로 파악된다. 아마도 그 순간 그의 내면에 엄청난 

갈등이 있었을 것이다. 앞서 요나서 에서4:2  언급한대로 그는 하나님이 긍휼하신 분이라는 사실을 익

히 알고 있었음에도 불구하고 여호와의 의(divine justice)가 하나님의 자비를 이기는 역할을 할 것으로 

기대하는 모습이다. 그런데 요나가 생각했던 것보다 니느웨에 재앙이 신속하게 임하지 않은 것이다. 

그의 스케줄대로 역사가 전개되지 않는 것이다. 따라서 그는 뜨거운 태양 열을 피하고자 임기 방편으

로 초막을 짓고 멸망을 목도하기를 소원하고 있다 절(5 ). 하나님은 그러한 요나를 측은히 여기시고 그

를 위하여 넝쿨 식물을 준비시키신다. 화자는 절에서6  절까지8  하나님이 어떤 생물과 무생물을 동원 

시켰는가를 보도하고 있다.  

절6 . 넝쿨 식물을 준비시킴

절7 . 다음날 이른 새벽 벌레를 준비시키심

절8 . 해가 뜰 즈음에 뜨거운 동풍을 준비하심. 

앞서 장에서1  하나님은 성난 바다에서 요나를 살려 내시기 위해 물고기를 준비해주셨던 것처럼 

뜨겁게 내리쬐는 태양열과 동풍을 피할 수 있도록 넝쿨 식물을 준비하신 것이다. 이것은 전적으로 요

나를 위해 여호와 하나님이 베푸신 긍휼과 자비의 선물이었던 것이다. 그런데 요나의 요동치는 마음

은 여기서도 잘 드러나 있다. 요나의 관심은 무엇에 있는가? 절괴6  절에서7  요나는 이 식물을 누가 보

냈는가에 대해서는 전혀 관심이 없다. 그는 오로지 자신의 감정과 신념에만 충실할 뿐이다. 화자는 요

나를 관찰하면서 그가 단지 그 넝쿨 때문에 기분이 좋았다고 보도한다. 하지만 그런 즐거움도 잠시 잠

깐이었고 곧바로 문제가 발생한다. 하나님은 요나가 마냥 즐거워하도록 두시지 않고 그에게 위기를 

가져다 주신 것이다. 다음 장면은 요나가 직면한 재난을 보여준다. 하루가 지난 후 하나님은 다음날 

새벽에 또 다른 생물을 준비시키신다. 이번에는 벌레였다. 그 벌레가 넝쿨을 다 씹어 먹도록 하기 위

해 준비시키신 것이다. 내레이터의 관점에서 보면 이 사건은 전적으로 하나님의 섭리하에 전개되고 

있음을 보여준다. 넝쿨이 시들어버린 상황 속에 드디어 태양이 떠오르고 뜨거운 동풍이 불자 요나는 

기진맥진하게 되었다. 요나의 입장에서 보면 또 다른 위기가 온 것이다. 그러자 요나는 다시금 하나님

께 죽기를 간청하고 절에3  이어서 두번째로 내가 사는 것보다 죽는 것이 더 낫겠습니다 라고 말한다. 

요나의 감정이 절에서보다3  더 격해진 것을 볼 수 있다. 절에서는3  요나가 여호와께 그의 생명을 취

해달라고 간청 했다면 절8  하반절에서 그가 스스로 죽기를 요청했다 라고 기술하고 있다. 절에서는3  

간접화법(indirect speech)을 통해 자신의 마음을 표현했다면, 절에서는8  직접화법(direct speech)을 써서 

자신의 감정을 쏟아낸 것이다.13) 그런데 요나가 두번째 죽는 것이 사는 것보다 더 낫겠다 라고 말을 

하게 된 직접적인 요인은 절에서3  그가 그 말을 했던 원인과 다른 것에 주목하게 된다.14)

13) Jenson, Obadiah, Jonah, Micah: A theological Commentary, 90. 
14) Jenson, Obadiah, Jonah, Micah: A theological Commentary, 90



절의6-7  내레이터의 설명에 따르면, 하나님은 우선 넝쿨 식물과 벌레를 준비하여 새로운 상황

이 발생하도록 배경을 만드셨고, 이어서 절에서8  진술하고 있는 바, 요나가 새로운 상황에 직면하도

록 뜨거운 동풍을 준비시키셨다. 이러한 배경에서 장4  절과3  절에8  나타난 요나의 진술은 그의 심경

에 변화가 있음을 보여준다. 장4  절의3  맛소라 본문에 따르면, 요나는 하나님께 나의 생명을 가져 가

십시요 라고 요청했는데, 앞서 언급한대로 절에서는8  그는 스스로 죽기를 간청했다 라고 기술하고 

있다. 노갈스키가 말한대로 두 본문 사이에 중요한 차이점은 절에서는8  하나님이라는 신명이 빠져 있

는 점이다.15) 따라서 장4  절에서는3  여호와께 요청한 말이었다면 절의8  이 고백은 자기 스스로 읖조

리는 독백이라고 볼 수도 있을 것이다. 한편, 장4  절과3  절8  담화의 의미를 해석함에 있어서 절에3  나

타난 요나의 분노와 절의8  요나의 분노의 결정적인 차이점이 드러난다. 그것은 알렉산더(T. D. 

Alexander)가 지적한대로 절에서는3  구출하는데(to deliver) 있어서 하나님의 권리에 의문을 제기한 것이

라면, 절에서는8  파괴시키는데(to destroy) 있어서 하나님의 주권에 의문을 제기한 것이라 보았다.16) 

그러다 보니 절에서8  요나는 자신이 왜 여기에 초막을 짓고 자리를 틀고 앉아 있는지 그 이유를 순간 

망각한 듯한 느낌이다. 그가 새롭게 직면하게 된 자신의 생명을 위협하는 요인은 더 이상 니느웨의 파

괴가 아니라 자신이 겪고 있는 육체적 고통이었던 것이다. 요나는 거기서 니느웨의 멸망을 직접 보기 

원했을 것이다. 하지만 그는 장에서1  보도했던 바와 같이 바다에서의 재난에서 그가 구출되었을 때 기

뻐했던 경험이 있다(2.9). 그리고 장에서4  그는 강렬한 태양의 뜨거움으로부터 넝쿨 식물이 자신을 구

해준 것에 기뻐한다(4.6). 이것은 사실 요나에게 베푸신 하나님의 긍휼과 자비의 액션이었다. 하지만 

그 다음날 아침, 강렬한 태양 빛과 뜨거운 동풍이 몰고온 척박한 환경은 그로 하여금 더 이상 견딜 수 

없게 만들었다.17) 그런데 그 넝쿨 식물을 시들게 한 사건을 통해 하나님은 요나에게 새로운 기회를 주

고 있는 것이다. 이 사건을 통해 하나님의 일하심의 방식을 새롭게 깨닫고 하나님의 마음을 알기를 원

하셨던 것이다. 하나님은 요나의 마음의 생각과 편협한 사고를 돌이킬 기회를 주시기 위해 애쓰고 있

으며, 넝쿨 식물과 벌레와 뜨거운 동풍이 수고하고 있다. 한편, 절8  하반절에 들어서면 스피치 방식이 

대화(dialogue)에서 다시금 독백(soliloquy)으로 바뀐다. 그는 스스로 죽기를 바라며, 자기만을 묵상할 뿐

이었다. 그런데 요나가 철저한 공의를 주장하고 있으나 그 스스로 모순이라는 사실을 본문은 보여준

다. 장에서1  요나는 자기가 생각했을 때 마땅히 멸망 당해야 하는 니느웨가 하나님의 자비의 은총으로 

구출되는 것을 보느니 죽는 것이 더 낫다고 여겼던 것이다. 그런데 장에서는4  아이러니하게도 하나님

이 자신에게 베풀어주신 은총을 거두어 가신 것을 보느니 죽는 것이 더 낫다고 주장하는 모양새다.18) 

15) Nogalski, The Book of the Twelve Hosea-Jonah, 449.
16) Desmond Alexander, David W. baker and Bruce Waltke, Obadiah, Jonah, and Micah (Downers Grove, 

Ill.: Inter Varsity Press, 130.
17) Douglas Stuart, Hosea-Jonah (Waco, Texas: Word Books, 1987), 503.
18) Youngblood, Jonah, 170.
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넝쿨 식물이 시드는 사건을 통해서도 요나가 깨닫기 못하자 하나님은 적극적으로 그에게 대화를 시도

하시며 말씀하신다. 절로9  넘어간다.

3.1.5. 절9-11 : 요나의 분노에 대해주시는 하나님의 마지막 격려(challenge)

절은9  대화체로 되어 있으며 절은10-11  여호와께서 요나에게 주신 말씀을 담고 있는데 절의11  마지막 

행을 수사적 물음으로 마무리하는 것이 특징이다.

행9a  서두공식 담화-  지시어

행9b . 요나를 향한 하나님의 질문  

행9c-d  요나의 불퉁한 답변

행10a  서두공식 담화-  지시어

행 행10b -11c  설득적 차원에서 요나에게 주신 말씀

요나가 깨닫기 못하자 하나님은 적극적으로 그에게 대화를 시도하신다. 절9  전반절에서 하나님

과 요나 사이의 대화이다. 첫 행은 절에서처럼4  요나에게 던지신 여호와의 물음으로 시작하는데, 목

적어가 달라졌다. 두번째 질문은 넝쿨 때문이었다. 여기서는 더 이상 니느웨는 화제의 대상이 아니다. 

시들어 버린 넝쿨이 주요 대화의 테마이다. 네가 그 넝쿨 때문에 화내는 것이 합당한 것이냐?  이 물

음에 대한 요나의 답변이 걸작이다. 죽을지언정 제가 화내는 것이 합당합니다.  시들어 버린 넝쿨 때

문에 뜨거운 태양과 동풍을 막아주지 않은 것에 대한 요나의 표현이다. 그는 화를 내는 것이 잘하는 

일이라고 판단한다. 다시금 자신이 화내는 것이 잘한 일이라고 주장하자 여호와는 절의10-11  담화를 

통해 요나가 마음을 돌이키기를 기대하신다. 절은10  사실을 기술하기 위한 담화로써 주로 카탈 동사

를 쓰고 있다. 시들어버린 넝쿨은 사실 소유권에 있어서 요나와 아무 관련이 없는 식물이다. 그런데 

요나는 그 넝쿨 식물에 집착하고 그것이 시들어버린 것에 너무도 아쉬워하고 있다. 그 슬픔의 강도가 

어느 정도인가? 죽고 싶을 정도라고 그의 속내를 드러내 보인다. 마지막 절11  담화는 인칭1  화법으로 

담화를 시작하는데, 하나님은 내가 니느웨를 아껴야 하지 않겠느냐? 라고 되물으신다.= 왜냐하면 그 

성 안에는 죄우를 분변하지 못하는 만명의12  사람과 육축이 살고 있기 때문이라고 설명하신다. 

이러한 물음으로 마치는 요나서는 이방인까지 사랑하시는 하나님의 사랑과 자비를 보여주는 것

이다. 하나님은 앗수르조차도 사랑하시며 돌보신다는 것을 증명한 것이다(cf. 사 19.1-25 참조). 앗수르

에 하나님께서 선자를 보내신 이유는 하늘과 땅의 창조주이심을 강조하시는 것이다. 아울러 하나님은 

바벨론에 있어서도 하나님의 도구로 사용하셨다. 장에2  나타난 요나의 기도와 의4.5-11  하나님의 교

훈하시는 말씀이 핵심이다.



나가는 말

요나서 장은4  궁극적으로 악인에게 재앙을 내려 심판을 시햄하심으로 하나님의 공의를 나타내는 일도 

하나님의 주권적 자유이듯이 악인을 용서하고 하나님의 자비를 나타내시며 회개할 수 있도록 마음을 

심어 주시는 것도 하나님의 주권적 역사임을 나타내 보여준다. 

특별히 요나서 장에서1  장까지4  일련의 시간적 또는 논리적 연관성을 따라 읽을 때, 요나서 4

장의 경우 하나님의 백성이 슷러 행한 의의 행동이 하나님 앞에서는 더러운 천 조각이라고 천명했던 

이사야 의64:6  선포에 귀 기울일 필요가 있다. 본문은 공의를 행함에 있어서 신적 자유가 있듯이 심판

을 시행함에 있어서도 하나님의 주권적 영역에 속한 것임을 말씀하고 있다. 하나님의 관심은 사실 요

나에게 있다. 자신의 의의 잣대로 세상을 진단하고 재단하지 말라는 것이다. 인간의 이해를 넘어서는 

사건이 발생할 수 있다는 논리이다. 물론 이 땅에 하나님이 계심으로 공의가 살아 있어야 한다. 그럼

에도 불구하고 창조주의 재 창조의 역사를 인간의 머리로 다 이해할 수 없는 영역이 있음을 말하고 있

다. 하나님의 안타까움은 요나가 좋은 마음을 유지하지 못하고 깨어진 마음의 상태로 분노하며 자신

의 의의 잣대에 짓눌려 있는 그의 마음을 보고 계신 것이다. 편협한 인간의 사고는 곧 그 자신을 망가

뜨린다는 사실을 보여주고 있다. 더 나아가 선지자로 부름 받은 자신의 사명을 이루지 못하고 자기 인

정 또는 자기 만족과 자랑에 빠진 독선적 인간으로 변질될 수 있음을 보여준다. 부드러운 마음의 상태

를 유지하는 것이 하나님의 백성의 마음의 상태인 것을 교훈하고 있다. 

그래서 하나님은 마지막 절을11  open 으로ending  마무리하고 있다. 하나님은 인격적으로 인간

이 참된 변화를 받아 의식적 전환이 일어나기를 기대하시는 장면이다.

요나는 야웨의 분별없는 자비(indiscriminate mercy)가 공의를 격하시킨다고 본 것이다. 이것이 이

스라엘의 전통적 신앙에 대한 선지자의 호소 시각 아이러니를/ /  보여주는 장면이다. 결국 우리가 하나

님을 규제하고 하나님을 우리 식대로 묶어서 더 나아가 철저하게 인간적 관점에서 이론 체계를 만들

어 하나님께 씌워서는 안된다는 사실을 보여준다. 마지막으로 생각해보아야 할 것은 분노는 누구의 

영역인가 하는 본질적 물음이다. 근본적으로 저주의 시편을 보면 저주의 시편을 보면, 분노는 하나님

이 하신다. 분노의 권한이 인간에게 있지 않다는 것이다. 인간은 분노를 통제할 능력이 없기 때문으로 

파악된다. 하지만 우리는 쉽게 판단하고 저주하고, 분노한다. 그러나 인간은 자신의 의가 온전하지 못

하기 때문에 분노를 통제할 능력이 없다. 단지 하나님 앞에서 토해내고 아뢸 뿐이다. 그 다음은 하나

님의 영역이다. 
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결한 성경의 주해 중심의 신학사상을 수립하기 위해 과거부터 현재까

지의 성경신학자들의 연구 업적을 재조명하고, 또 우리 자신들의 연
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